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II

(Muud kui seadusandlikud aktid)

MAARUSED

NOUKOGU MAARUS (EL) 2016/1103,
24. juuni 2016,

millega rakendatakse tdhustatud koosto6d kohtualluvuse, kohaldatava &iguse ning otsuste
tunnustamise ja tiitmise valdkonnas abieluvarareziime kisitlevates asjades

EUROOPA LIIDU NOUKOGU,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut, eriti selle artikli 81 loiget 3,

vOttes arvesse ndukogu 9. juuni 2016. aasta otsust (EL) 2016/954, millega antakse luba tdhustatud koostooks
kohtualluvuse, kohaldatava Giguse ning otsuste tunnustamise ja tditmise valdkonnas rahvusvaheliste paaride varalisi
suhteid Kisitlevates asjades, mis hdlmavad nii abieluvarareziime kui ka registreeritud kooselust tulenevaid varalisi

tagajdrgi (1),

vottes arvesse Euroopa Komisjoni ettepanekut,

olles edastanud seadusandliku akti eelndu litkmesriikide parlamentidele,
vottes arvesse Euroopa Parlamendi arvamust (2),

toimides seadusandliku erimenetluse kohaselt

ning arvestades jargmist:

(1)  Liit on seadnud eesmirgiks sdilitada ja arendada vabadusel, turvalisusel ja Gigusel rajanevat ala, kus on tagatud
isikute vaba lilkumine. Sellise ala jarkjarguliseks loomiseks peab liit piiriiilese toimega tsiviilasjade osas tehtava
digusalase koost6o raames votma meetmeid, eelkdige kui see on vajalik siseturu nduetekohaseks toimimiseks.

(2)  Euroopa Liidu toimimise lepingu (ELi toimimise leping) artikli 81 1dike 2 punkti ¢ kohaselt vdivad nimetatud
meetmed hdlmata meetmeid, mille eesmirk on tagada liikmesriikide rahvusvahelise eradiguse normide ja
kohtualluvust reguleerivate normide kokkusobivus.

(3)  15. ja 16. oktoobril 1999 Tamperes toimunud Euroopa Ulemkogu kohtumisel kinnitati, et kohtuotsuste ja
digusasutuste muude otsuste vastastikuse tunnustamise pShimdte on tsiviilasjades tehtava &igusalase koostoo
nurgakivi, ning kutsuti ndukogu ja komisjoni iiles vdtma vastu meetmete programmi nimetatud pdhimdtte
rakendamiseks.

(4)  30. novembril 2000 votsid komisjon ja ndukogu vastu iihise meetmeprogrammi kohtuotsuste vastastikuse
tunnustamise pShimdtte rakendamise kohta tsiviil- ja kaubandusasjades (°). Selles programmis on médratud
kindlaks kollisiooninormide iihtlustamisega seotud meetmed kui meetmed, mis holbustavad otsuste vastastikust
tunnustamist, ning nahtud ette abieluvarareziime kisitlevate asjadega seotud digusakti koostamine.

(') ELTL 159, 16.6.2016, Ik 16.
(%) 23.juuni 2016. aasta arvamus (Euroopa Liidu Teatajas seni avaldamata).
() EUTC12,15.1.2001, Ik 1.
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(10)

(11)

(12)

(13)

Briisselis 4. ja 5. novembril 2004 kokku tulnud Euroopa Ulemkogu véttis vastu uue programmi pealkirjaga
,Haagi programm: vabaduse, turvalisuse ja diguse tugevdamine Euroopa Liidus“ (!). Selles programmis kutsus
noukogu komisjoni iles votma vastu rohelise raamatu kollisiooninormide kohta abieluvara kasitlevates asjades,
sealhulgas kohtualluvuse ja vastastikuse tunnustamise kiisimustes. Programmis rohutati samuti vajadust vdtta
selles valdkonnas vastu digusakt.

Komisjon vottis 17. juulil 2006 vastu rohelise raamatu kollisiooninormide kohta abieluvara kisitlevates asjades,
sealhulgas kohtualluvuse ja vastastikuse tunnustamise kiisimustes. Rohelise raamatuga alustati laiaulatuslikku
arutelu koikide probleemide iile, millega puutuvad Euroopas kokku paarid iihisvara jagamisel, ning diguskaitse-
vahendite iile, millega oleks voimalik neid probleeme lahendada.

Euroopa Ulemkogu véttis 10. ja 11. detsembril 2009 Briisselis toimunud kohtumisel vastu uue mitmeaastase
programmi ,Stockholmi programm - avatud ja turvaline Euroopa kodanike teenistuses ja nende kaitsel” (?). Selles
programmis leidis Euroopa Ulemkogu, et vastastikust tunnustamist tuleks laiendada valdkondadele, mida see veel
ei holma, kuid mis on igapdevaelus ddrmiselt olulised, nagu niiteks abieluvaraga seotud &igused, vdttes samas
arvesse liikkmesriikide oigussiisteeme, sealhulgas avalikku korda (ordre public), ning siseriiklikke traditsioone
konealuses valdkonnas.

Oma 27. oktoobri 2010. aasta teatises ,2010. aasta aruanne ELi kodakondsuse kohta: ELi kodanike &igusi
piiravate takistuste kdrvaldamine® teatas komisjon, et ta votab vastu ettepaneku digusakti kohta, mis vdimaldab
korvaldada takistused isikute vabalt liikumiselt, eelkdige probleemid, millega puutuvad kokku paarid oma vara
valitsemisel voi jagamisel.

16. mirtsil 2011 tegi Euroopa Komisjoni ettepaneku vdtta vastu néukogu mdairus kohtualluvuse, kohaldatava
diguse ning otsuste tunnustamise ja tditmise kohta abieluvarareziime kisitlevates asjades ning ettepaneku vdtta
vastu ndukogu miidrus kohtualluvuse, kohaldatava &iguse ning otsuste tunnustamise ja tditmise kohta
registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajargi kasitlevates asjades.

Noukogu jdreldas 3. detsembril 2015 toimunud kohtumisel, et abieluvarareZiime ja registreeritud kooselust
tulenevaid varalisi tagajirgi kasitlevate ettepanekute vastuvotmise suhtes ei joutud iiksmeelele ning seetdttu ei ole
selles valdkonnas liidus tervikuna voimalik koost66 eesmirke mdistliku aja jooksul saavutada.

2015. aasta detsembrist kuni 2016. aasta veebruarini saatsid Belgia, Bulgaaria, TSehhi Vabariik, Saksamaa, Kreeka,
Hispaania, Prantsusmaa, Horvaatia, Itaalia, Luksemburg, Malta, Madalmaad, Austria, Portugal, Sloveenia, Soome ja
Rootsi komisjonile taotlused, milles kinnitasid, et soovivad teha iiksteisega tShustatud koostdd rahvusvaheliste
paaride abieluvarareziimide valdkonnas, tdpsemalt abieluvarareziime kasitlevates asjades kohtualluvuse,
kohaldatava diguse ning otsuste tunnustamise ja tditmise valdkonnas, samuti registreeritud kooselust tulenevaid
varalisi tagajdrgi kisitlevates asjades kohtualluvuse, kohaldatava Siguse ning otsuste tunnustamise ja tditmise
valdkonnas, ning palusid komisjonil esitada ndukogule vastavasisuline ettepanek. 2016. aasta mirtsis komisjonile
saadetud kirjaga viljendas Kiipros oma soovi osaleda tShustatud koostoo sisse seadmises; Kiipros kinnitas
nimetatud soovi veel korra.

9. juunil 2016 véttis ndukogu vastu otsuse (EL) 2016/954, millega antakse nimetatud tohustatud koost6oks luba.

ELi toimimise lepingu artikli 328 16ikega 1 on sitestatud, et kui seatakse sisse t8hustatud koost6, on see avatud
koikidele liikmesriikidele, eeldusel et nad vastavad koost66d lubavas otsuses seatud osalemistingimustele. Koostoo
on liikmesriikidele avatud ka mis tahes muul ajal, eeldusel et peale nimetatud tingimuste tdidetakse koostoo
raames juba vastuvoetud digusaktide ndudeid. Komisjon ja tdhustatud koostoos osalevad litkmesriigid tagavad, et
nad toetavad vdimalikult paljude lilkmesriikide osalemist. Kdesolev médrus peaks olema tervikuna siduv ja
vahetult kohaldatav iiksnes osalevates liikmesriikides kooskolas aluslepingutega. Kdesolev mairus peaks olema
tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav iiksnes liikmesriikides, mis osalevad tShustatud koostdds kohtualluvuse,
kohaldatava &iguse ning otsuste tunnustamise ja tditmise valdkonnas rahvusvaheliste paaride varalisi suhteid
kisitlevates asjades, mis holmavad nii abieluvarareziime kui ka registreeritud kooselust tulenevaid varalisi
tagajdrgi, otsuse (EL) 2016954 alusel vdi kooskolas ELi toimimise lepingu artikli 331 16ike 1 teise voi kolmanda
16iguga vastu voetud otsuse alusel.

(') ELTC 53,3.3.2005, Ik 1.
() ELTC 115, 4.5.2010, 1k 1.
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(14)  Vastavalt ELi toimimise lepingu artiklile 81 tuleks kdesolevat madrust kohaldada piiriiilese mdjuga abieluvara-
reziimide suhtes.

(15)  Selleks et tagada rahvusvahelistele paaridele diguskindlus kiisimustes, mis on seotud seoses nende varaga, ja
pakkuda neile teatavat etteaimatavust, tuleks koondada kdik abieluvarareziimide suhtes kohaldatavad normid iihte
digusakti.

(16) Nende eesmirkide saavutamiseks peaks kiesolev mdirus koondama sitted, milles kisitletakse kohtualluvust,
kohaldatavat 6igust, tunnustamist ja olenevalt juhtumist otsuste, ametlike dokumentide ja kohtulike kokkulepete
kinnitamist, tditmisele pooratavust ja tditmist.

(17) Kdéesolevas mairuses ei mairatleta moistet ,abielu”, mis on mairatletud liikkmesriikide diguses.

(18) Kiesoleva mairuse kohaldamisala peaks holmama koiki abieluvarareziimide tsiviildiguslikke aspekte, hdlmates nii
abieluvara igapdevast valitsemist kui ka varasuhte 10ppemist paari lahkumineku v&i ithe abikaasa surma korral.
Kéesolevas madruses tuleks mdistet ,abieluvarareziim” kasitada iseseisva moistena ning see peaks hdlmama lisaks
eeskirjadele, mille tditmisest ei vdi abikaasad korvale kalduda, ka kaiki valikulisi eeskirju, mille kohaldamisega
voivad abikaasad kohaldatava diguse alusel ndustuda, ning samuti kohaldatava diguse kohaseid standardeeskirju.
See holmab lisaks teatavates riiklikes Sigussiisteemides abielu korral konkreetselt ja eranditult ette nihtud
abieluvarareziimidele, vaid ka kdiki varalisi suhteid, mis abikaasadel on omavahel vdi seoses kolmandate isikutega
ning mis tulenevad otseselt abielusuhtest v&i selle [6ppemisest.

(19)  Selguse huvides tuleks mitmed kiisimused, mida voib seostada abieluvarareziime kasitlevate asjadega, sonaselgelt
kdesoleva mairuse kohaldamisalast vilja jatta.

(20)  Sellest tulenevalt ei peaks kiesolev miidrus olema kohaldatav abikaasade iildise Gigus- ja teovdime kiisimuste
suhtes; nimetatud véljajitmine ei peaks siiski hlmama ithe v6i mdlema abikaasa konkreetseid volitusi ja igusi
seoses varaga, mis neil on nende endi vahel voi kolmandate isikute suhtes, sest need volitused ja digused peaksid
kuuluma kiesoleva mairuse kohaldamisalasse.

(21)  Kdéesolevat mddrust ei tuleks kohaldada muude korvalkiisimuste suhtes, nagu abielu olemasolu, kehtivus voi
tunnustamine, mille suhtes kohaldatakse jatkuvalt litkmesriikide digust, sealhulgas nende rahvusvahelise eradiguse
norme.

(22) Kuna abikaasadevahelised iilalpidamiskohustused on reguleeritud ndukogu mairusega (EU) nr 4/2009, (') tuleks
need kdesoleva miidruse kohaldamisalast vilja jitta, nagu tuleks kohaldamisalast vilja jdtta ka surnud abikaasa
vara parimisega seotud kiisimused, kuna need on hdlmatud Euroopa Parlamendi ja ndukogu mdairusega (EL)
nr 650/2012 ().

(23) Kusimused, mis kisitlevad digust kanda abikaasade vahel iile voi kohandada abielu jooksul omandatud vanadus-
voi invaliiduspensioni digusi, millest ei ole saadud pensionitulu abielu jooksul, olenemata nende diguste laadist, ja
peaksid kidesoleva miidruse kohaldamisalast vilja jadma, vottes arvesse konkreetseid liikkmesriikides kehtivaid
siisteeme. Seda erandit tuleks siiski tdlgendada rangel viisil. Seega peaks kiesolev mairus reguleerima eelkdige
pensionivarade klassifitseerimise kiisimust, tihele abikaasale abielu jooksul juba makstud summade kiisimust ning
kiisimust seoses voimaliku hiivitisega, mis makstaks, kui pensionidigused kuuluvad iihise vara hulka.

(24) Kdéesolev mdirus peaks voimaldama abieluvarareziimist tuleneva kinnisasja- voi vallasasjadiguse tekkimise voi
sellise diguse iilemineku abieluvarareziimi suhtes kohaldatava diguse kohaselt. See ei tohiks siiski mjutada mone
litkmesriigi diguses tuntud piiratud hulga asjadiguste loetelu (numerus clausus). Litkmesriigilt ei tuleks nduda selles
liikmesriigis asuva varaga seotud asjadiguse tunnustamist, kui tema diguses sellist asjadigust ei tunta.

(1) Noukogu 18. detsembri 2008. aasta méaérus (EU) nr 4/2009 kohtualluvuse, kohaldatava diguse, kohtuotsuste tunnustamise ja tiitmise
ning koost6o kohta tilalpidamiskohustuste kiisimustes (ELT L 7, 10.1.2009, Ik 1).

(*) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 4. juuli 2012. aasta méirus (EL) nr 650/2012, mis kisitleb kohtualluvust, kohaldatavat digust ning
otsuste tunnustamist ja tditmist, ametlike dokumentide vastuvétmist ja tditmist parimisasjades ning Euroopa parimistunnistuse loomist
(ELTL 201, 27.7.2012,1k 107).
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(25)  Selleks aga, et vdimaldada abikaasadel kasutada teises liikmesriigis Sigusi, mis on neile abieluvarareziimist
tulenevalt tekkinud voi iile ldinud, peaks kdesolev mairus ndgema ette vastavas lilkmesriigis tundmatu asjadiguse
kohandamise vastavalt selle teise liikmesriigi diguses ette ndhtud kdige lihemale samaviirsele asjadigusele. Sellise
kohandamise puhul tuleks arvesse votta vastava asjadigusega taotletavaid eesmarke ja huvisid ning selle moju.
Koige ldhema samaviirse riigis kehtiva asjadiguse kindlakstegemiseks voib votta ithendust selle riigi asutuse voi
padeva isikuga, kelle oigus oli abieluvarareziimi suhtes kohaldatav, et saada tdiendavat teavet konkreetse
asjadiguse olemuse ja toime kohta. Selleks vdiks kasutada tsiviil- ja kaubandusasjades tehtava digusalase koostoo
valdkonnas olemasolevaid vorgustikke ning muid kittesaadavaid vahendeid, mis aitavad valisriigi Gigusest aru
saada.

(26)  Kiesoleva mairusega sonaselgelt ette nihtud tundmatute asjadiguste kohandamine ei tohiks vilistada kiesoleva
miiruse kohaldamisel muid kohandamise vorme.

(27)  Kinnis- voi vallasasjadiguse registreerimise nouded tuleks kdesoleva mdaruse kohaldamisalast vilja jitta. Seega
tuleks registreerimise viis ja Oiguslikud tingimused ning asutused, nagu kinnistusametid vOi notarid, kes
vastutavad selle kontrollimise eest, et kdik nduded on tdidetud ning et esitatud voi koostatud dokumendid on
piisavad ja sisaldavad vajalikku teavet, médrata kindlaks registrit pidava lilkmesriigi digusega (kinnisasja puhul
selle asukohariigi digusega). Eelkdige voivad asutused kontrollida, kas abikaasa digus registreerimiseks esitatud
dokumendis nimetatud varale on 6igus, mis on sellisena registrisse kantud voi muul viisil ndidatud kooskélas
selle liikmesriigi digusega, kus registrit peetakse. Dokumentide dubleerimise viltimiseks peaksid registreerivad
asutused aktsepteerima selliseid teise liikmesriigi padevate asutuste koostatud dokumente, mille ringlemine on
kdesolevas madiruses sitestatud. See ei tohiks vilistada registreerimisega seotud asutuste voimalust paluda
registreerimist taotleval isikul esitada sellist tdiendavat teavet voi selliseid tdiendavaid dokumente, mis on
ndutavad registrit pidava likkmesriigi 6igusaktide alusel, niiteks tulude maksmisega seotud teave vdi dokumendid.
Pidev asutus voib registreerimist taotlevat isikut teavitada sellest, kuidas puuduolevat teavet vdi dokumente saab
esitada.

(28) Oiguse registrisse kandmise moju tuleks samuti kiesoleva mairuse kohaldamisalast vilja jitta. Seega tuleks
registrit pidava lilkmesriigi digusega kindlaks médrata eelkdige see, kas registreerimisel on nditeks deklaratiivne
voi konstitutiivne tagajirg. Seetdttu, kui naiteks kinnisasjadiguse omandamiseks on vaja registreerimist registrit
pidava litkmesriigi diguse kohaselt, et tagada registrite erga omnes mdju voi kaitsta digustoimingut, tuleks sellise
omandamise hetke reguleerida kdnealuse liikkmesriigi digusega.

(29) Kdéesolevas madiruses tuleks arvestada likmesriikides abieluvarareziimiga seotud kisimuste lahendamisel
kasutatavaid erinevaid siisteeme. Kiesoleva médruse kohaldamisel tuleks mdistet ,kohus“ kisitada laias
tahenduses, holmates mitte iiksnes kohtuiilesandeid téitvad kohtud ranges mdttes, vaid ka teatavate litkmesriikide
notarid, kellel on teatud abieluvarareziime kisitlevates asjades kohtutega sarnased iilesanded, ning notarid ja
Oigusala esindajad, kes mones lilkmesriigis tdidavad teatavates abieluvarareziime Kkisitlevates asjades
kohtuiilesandeid neile kohtu poolt delegeeritud volituste alusel. Koigi kdesolevas midruses kehtestatud
médratlusele vastavate kohtute suhtes peaks olema kohaldatavad selles maaruses sitestatud kohtualluvuseeskirjad.
Samas ei peaks mdiste ,kohus“ hdlmama neid liikmesriigi asutusi, mis ei ole kohtuasutused, millel on siseriikliku
diguse kohaselt padevus menetleda abieluvararezZiime kisitlevaid asju, nditeks enamikus lilkmesriikides notareid,
kes tavapiraselt ei tdida kohtuiilesandeid.

(30) Kiesolev madrus peaks vdimaldama koigil notaritel, kellel on piadevus menetleda litkmesriikides abieluvarareziime
kisitlevaid asju, seda padevust rakendada. See, kas kdesolevas midruses sitestatud kohtualluvuse eeskirjad on
asjaomase litkmesriigi notarite jaoks siduvad vdi mitte, peaks soltuma sellest, kas nad vastavad mdiruses
mdiratletud maistele ,kohus”.

(31)  Liikmesriikide notarite poolt abieluvarareziime kisitlevates asjades vilja antud dokumendid peaksid ringlema
kdesoleva mddruse kohaselt. Kui notarid tdidavad kohtuiilesandeid, mille tditmine on neile kohtualluvuse
eeskirjade kohaselt siduv, tuleks nende otsuste suhtes kohaldada kiesoleva mdiruse tunnustamist, tditmisele
pOdratavust ja tditmist kisitlevaid sitteid. Kui notarid ei tdida kohtuiilesandeid, ei ole kohtualluvuse eeskirjad
nende suhtes siduvad ja nende vilja antavate ametlike dokumentide suhtes peaks kohaldatama kiesoleva maaruse
ametlikke dokumente kisitlevaid satteid.
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(32)  Selleks et arvestada paaride jirjest suuremat litkuvust abielu viltel ja holbustada tdrgeteta Gigusemdistmist,
peaksid kiesoleva mairuse kohtualluvust kisitlevad sdtted voimaldama kodanikel lasta erinevaid seotud menetlusi
viia labi sama liikkmesriigi kohtutel. Selle saavutamiseks peaks kdesoleva mairusega piiidma koondada padevuse
seoses abieluvarareziimiga litkmesriiki, kelle kohtute poole poordutakse abikaasa parimisasja kiisimuses vastavalt
médrusele (EL) nr 650/2012 voi voi abielulahutuse, lahuselu vdi abielu kehtetuks tunnistamise kiisimuses
vastavalt ndukogu méirusele (EU) 2201/2003 ().

(33) Kiesolevas mairuses tuleks sitestada, et kui abikaasa pirimisasjaga seotud menetlust viib 1dbi likkmesriigi kohus,
kuhu on poéoérdutud miéidruse (EL) nr 650/2012 kohaselt, on selle likkmesriigi kohtud padevad lahendama selle
pdrimisasjaga seonduvaid abieluvarareziime kasitlevaid asju.

(34)  Sarnaselt peaks abieluvarareziime késitlevaid asju, mis tdusetuvad seoses menetlustega likkmesriigi kohtus, kuhu
on podrdutud madruse (EU) nr 2201/2003 kohaselt abielulahutuse, lahuselu vai abielu kehtetuks tunnistamise
asjas, arutama selle liikmesriigi kohtud, vilja arvatud juhul, kui padevus kisitleda abielulahutust, lahuselu voi
abielu kehtetuks tunnistamist pohineb kohtualluvuse erijuhtudel. Sellistel juhtudel ei tohiks padevuse koondamine
olla lubatud ilma abikaasadevahelise kokkuleppeta.

(35) Kui abieluvarareziime kasitlevad asjad ei ole seotud likkmesriigi kohtus menetlemisel oleva abikaasa pirimisasja
vOi abielulahutuse, lahuselu voi abielu kehtetuks tunnistamise kiisimusega, tuleks kdesolevas méiruses sitestada
padevuse kindlaksmédramiseks astmestatud tthendavad tegurid, ldhtudes esmalt abikaasade hariliku viibimiskoha
kohtu poole poordumise ajal. Need ithendavad tegurid on sitestatud kodanike iiha suuremat liikuvust arvestades
ja selleks, et tagada tdelise ithendava teguri olemasolu abikaasade ja selle lilkmesriigi vahel, mille &igust
rakendatakse.

(36) Oiguskindluse, etteaimatavuse ja poolte autonoomsuse suurendamiseks peaks kédesolev madrus teatavatel
tingimustel vdimaldama pooltel sdlmida kohtualluvuse kokkulepe selle liikmesriigi kohtute kasuks, mille digus on
kohaldatav, voi abielu sdlmimise liikmesriigi kohtute kasuks.

(37) Kiesoleva middruse kohaldamise eesmirgil ja koikide voimalike olukordade hélmamiseks peaks abielu sélmimise
litkmesriik olema see litkmesriik, kelle asutus abielu sdlmis.

(38) Liikmesriigi kohtud v&ivad otsustada, et riigi rahvusvahelise eradiguse sitete alusel ei saa konealust abielu
tunnistada abieluvarareziimiga seotud menetluste eesmirgil. Sellisel juhul vdib erandkorras olla vajalik kiesoleva
médruse alusel padevusest keelduda. Kohtud tegutsevad kiiresti ning asjaomasel poolel peaks olema voimalus
esitada asi kohtule mdnes teises liikmesriigis, mille puhul on olemas pidevust andev ithendav tegur, sdltumata
kohtualluvuse aluste tihtsuse jirjekorrast, austades samal ajal poolte autonoomsust. Kohtul, mille poole on pirast
padevusest keeldumist poordutud ja mis ei ole abielu sdlmimise liikmesriigi kohus, v&ib samuti olla erandkorras
vajalik samadel alustel padevusest keelduda. Eri kohtualluvuseeskirjade kombinatsioon peaks siiski tagama, et
pooltel on kdik voimalused poorduda selle litkmesriigi kohtusse, kes tunnistab padevust poolte abieluvarareZiimi
joustamise eesmargil.

(39) Kiesolev mddrus ei peaks takistama pooltel lahendada abieluvarareziimiga seotud kiisimust vastastikusel
kokkuleppel kohtuviliselt, niiteks notari juures, nende valitud liikmesriigis, kui see on selle lilkmesriigi diguse
kohaselt vdimalik. See peaks olema vdimalik ka juhul, kui abieluvarareziimi suhtes kohaldatav igus ei ole
konealuse litkmesriigi Gigus.

(40) Tagamaks, et koigi likmesriikide kohtud vdivad samadel alustel rakendada oma pidevust seoses abikaasade
abieluvarareziimiga, tuleks kdesoleva miirusega ammendavalt sitestada alused, millest lihtudes v&ib sellist
padevust kasutada.

(') Noukogu 27. novembri 2003. aasta médrus (EU) 2201/2003, mis kisitleb kohtualluvust ning kohtuotsuste tunnustamist ja taitmist
kohtuasjades, mis on seotud abieluasjade ja vanemliku vastutusega, ning millega tunnistatakse kehtetuks maarus (EU) nr 1347/2000
(ELTL 338, 23.12.2003, Ik 1).
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(41)  Et parandada olukorda eelkdige kohtuliku arutamise mittevdimaldamise puhul, tuleks kdesoleva médrusega ette
naha forum necessitatis, mis voimaldab litkmesriigi kohtul erandjuhul teha otsuse abieluvarareziimi kisitlevas asjas,
mis on tihedalt seotud moéne kolmanda riigiga. Sellise erandjuhtumiga vdib olla tegemist siis, kui menetluse
labiviimine osutub asjaomases kolmandas riigis voimatuks, niiteks kodusdja tottu, voi kui abikaasalt ei saa
mdistlikel pdhjustel oodata, et ta selles riigis menetluse algataks voi seda jirgiks. Forum necessitatis'e pdhimdttel
rajanevat padevust peaks saama teostada iiksnes siis, kui vaidlus on piisavalt seotud selle litkmesriigiga, mille
kohtusse poorduti.

(42)  Sujuva digusemdistmise huvides tuleks viltida vastandlike otsuste tegemist eri lilkmesriikides. Selle tagamiseks
peaks kidesolevas mdiidruses sitestama {iildise menetluskorra, mis sarnaneb tsiviilasjades tehtavat koost66d
ksitlevates muudes liidu digusaktides kehtestatud korraga. Uks selline menetlusreegel on lis pendensi reegel, mida
kohaldatakse, kui samas abieluvarareziimiga seotud kiisimuses poordutakse eri liikmesriikide kohtutesse. Selle
reegli alusel madratakse kindlaks, milline kohus peaks abieluvarareziimiga seotud kiisimust menetlema hakkama.

(43) Et kodanikud saaksid kasutada siseturu eeliseid tiielikus oiguskindluses, peaks kiesolev mdirus voimaldama
abikaasadel ette teada, millist digust nende abieluvarareziimi suhtes kohaldatakse. Seetdttu tuleks kehtestada
tihtlustatud kollisiooninormid, et hoida 4ra vastandlikke lahendusi. PShireegel peaks tagama, et abieluvarareziimi
suhtes etteaimatav kohaldatav igus on sellega kdige tihedamalt seotud digus. Oiguskindluse huvides ja abieluva-
rareziimi kisitleva asja killustamise véltimiseks peaks abieluvarareziimi suhtes kohaldatav digus reguleerima seda
reziimi tervikuna, st olema kohaldatav kogu selle reziimiga hdlmatud vara suhtes, olenemata vara laadist, ja
sellest, kas vara asub teises litkmesriigis voi kolmandas riigis.

(44) Kiesoleva mairuse kohaselt kindlaks mairatud Sigust tuleks kohaldada isegi siis, kui tegemist ei ole litkmesriigi
oOigusega.

(45)  Selleks et holbustada abikaasadel oma vara valitsemist, tuleks kidesoleva mairusega lubada neil valida oma
abieluvarareziimi suhtes kohaldatav igus soltumata vara liigist voi asukohast nende 6iguste hulgast, millega
abikaasadel on tugev seos kas nende hariliku viibimiskoha voi kodakondsuse alusel. Selle valiku voib teha igal
ajal: nii enne abiellumist, abielu sdlmimise ajal kui ka abielu kestel.

(46)  Selleks et tagada tehingute diguskindlus ja hoida édra abieluvarareziimi suhtes kohaldatava diguse muutmist ilma,
et abikaasasid sellest teavitataks, ei saa abieluvarareziimi suhtes kohaldatavat digust muuta ilma, et pooled oleksid
sellist tahet sdnaselgelt viljendanud. Kohaldatava diguse muutmist kisitleval abikaasade tahtevaldusel ei saa olla
tagasiulatuvat jdudu, vilja arvatud juhul, kui nad on seda selge sdnaga viljendanud. Uhelgi juhul ei tohi see
kahjustada kolmandate isikute digusi.

(47)  Tuleks kehtestada kohaldatava &iguse valikut kasitleva kokkuleppe sisulist ja vormilist kehtivust reguleerivad
eeskirjad, et abikaasadel oleks kergem teha teadlik valik ning et nende tahteavaldust austataks, eesmirgiga tagada
diguskindlus ning Oiguskaitse parem kittesaadavus. Seoses vormilise kehtivusega tuleks kehtestada teatavad
kaitsemeetmed tagamaks, et abikaasad on oma valiku tagajirgedest teadlikud. Miinimumndudena tuleks
kohaldatava diguse valikut kasitlev kokkulepe sélmida kirjalikult ning sellele peaks olema margitud kuupiev ja
alla kirjutanud molemad abikaasad. Kui aga selle lilkmesriigi digusega, kus on molema abikaasa harilik
viibimiskoht nimetatud kokkuleppe sdlmimise ajal, nihakse ette tdiendavad vormilise kehtivuse alased eeskirjad,
tuleks jirgida nimetatud eeskirju. Kui nimetatud kokkuleppe sdlmimise ajal on kummagi abikaasa harilik
viibimiskoht erinevas liikkmesriigis, mille digusega on ette nahtud erinevad vormilise kehtivuse alased eeskirjad,
piisab vastavusest ithe nimetatud liikmesriigi vormilise kehtivuse alastele eeskirjadele. Kui nimetatud kokkuleppe
solmimise ajal on ainult ithe abikaasa harilik viibimiskoht liikmesriigis, mille digusega on ette nihtud tdiendavad
vormilise kehtivuse alased eeskirjad, tuleb jirgida nimetatud eeskirju.

(48)  Abieluvaraleping on abieluvara suhtes tehtav teatavat titipi korraldus, mille nduetekohasus ja kinnitamine on
liikmesriigiti erinev. Selleks et abieluvaralepingu tulemusel omandatud abieluvaraga seotud oigused oleksid
lihtsamini liikmesriikides aktsepteeritavad, tuleks kehtestada abieluvaralepingu vormilist ja sisulist kehtivust
reguleerivad eeskirjad. Miinimumnoudena tuleks aleping koostada kirjalikult ja dateerida ning sellele peaksid alla
kirjutama mélemad pooled. See leping peaks siiski vastama ka nendele tdiendavatele vormilise kehtivuse nduetele,
mis on sitestatud kdesoleva mairuse kohaselt kindlaks miiratud abieluvarareziimi suhtes kohaldatavas &iguses
ning selle liikmesriigi diguses, kus on abikaasade harilik viibimiskoht. Kdesoleva méiruse alusel tuleks maarata
kindlaks ka &igus, mis reguleerib abieluvaralepingu sisulist kehtivust.
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(49) Kui kohaldatavat digust ei valita ning etteaimatavuse ja diguskindluse ndudega arvestamiseks, vottes samal ajal
arvesse paari elus tegelikult valitsevat olukorda, tuleks kéesoleva mairusega sitestada astmestatud ithendavatel
teguritel pohinevad tihtlustatud kollisiooninormid, mille alusel méératakse kindlaks abikaasade kogu vara suhtes
kohaldatav &igus. Esimeseks kriteeriumiks peaks olema abikaasade esimene iithine harilik viibimiskoht kohe parast
abiellumist ning seejirel abikaasade ithine kodakondsus abiellumise ajal. Kui kumbki kriteerium ei ole tdidetud voi
kui mitme kodakondsusega abikaasadel puudub esimene iihine harilik viibimiskoht abielu s6lmimise ajal, tuleks
kohaldada kolmanda kriteeriumina selle riigi digust, millega abikaasad on {iihiselt kdige tihedamalt seotud.
Kolmandat kriteeriumi kohaldades tuleks arvesse votta koiki asjaolusid ning tihtlasi tuleks tdpsustada et arvesse
tuleb votta neid seoseid, mis olid abikaasadel abiellumise ajal.

(50) Kui kédesolevas mairuses osutatakse kodakondsusele kui ithendavale tegurile, on kiisimus selle kohta, kuidas
kohelda mitme kodakondsusega isikut, kdrvalkiisimus, mis jaib kdesoleva midruse kohaldamisalast vilja ning see
kiisimus peaks jadma liikmesriikide diguse, sealhulgas, kui see on asjakohane, rahvusvaheliste konventsioonide
otsustada, jirgides seejuures tdielikult liidu iildpohimdtteid. Sellel kaalutlusel ei tohiks olla moju kiesoleva
midruse kohaselt tehtud diguse valiku kehtivusele.

(51)  Mis puudutab abieluvarareziimi suhtes kohaldatava diguse kindlaksmairamist juhul, kui kohaldatavat digust ei ole
valitud ja abieluvaralepingu puudub, siis peaks lilkmesriigi kohtuasutusel olema erandjuhul, kui abikaasad on
kolinud oma hariliku viibimiskoha riiki pikaks ajaks, ithe abikaasa taotlusel vdimalik otsustada, et vdib kohaldada
konealuse riigi digust, kui abikaasad on tuginenud sellele digusele. Uhelgi juhul ei tohi see kahjustada kolmandate
isikute digusi.

(52) Oigus, mis on maaratud abieluvarareziimi suhtes kohaldatavaks, peaks reguleerima abieluvarareziimi alates iihe
vOi molema abikaasa vara liigitamisest erinevatesse kategooriatesse abielu jooksul kuni abikaasade varasuhte
|6petamiseni. See peaks hdlmama abieluvarareziimist tulenevaid tagajirgi abikaasa ja kolmandate isikute
vahelistele digussuhetele. Abikaasa voib abieluvarareziimi suhtes kohaldatavat digust kasutada kolmanda isiku
suhtes selliste tagajirgede reguleerimiseks siiski iiksnes siis, kui abikaasa ja kolmanda isiku vahelised digussuhted
tekivad ajal, mil kolmas isik oli teadlik voi oleks pidanud olema teadlik selle diguse kohaldamisest.

(53) Avaliku huviga seotud kaalutlused, nagu liikkmesriikide poliitilise, sotsiaalse vdi majandusliku korralduse
kaitsmine, peaks digustama seda, et lilkmesriigi kohtutele ja muudele pidevatele asutustele antakse vdimalus
kohaldada erandjuhtudel erandeid, mis pdhinevad iildist kehtivust omavatel sitetel. Seda arvestades peaks mdiste
Luldist kehtivust omavad sdtted” holmama kohustuslikku laadi norme, nditeks pere eluaseme kaitset kasitlevaid
norme. See abieluvarareziimi suhtes kohaldatava iguse kohaldamise erand nduab aga ranget tdlgendamist, et
sdilitada kooskdla kiesoleva mairuse iildeesmargiga.

(54) Samuti peaks avaliku huviga seotud kaalutlustel olema liikmesriikide kohtutel ja teistel abieluvarareziime
kasitlevate asjadega tegelevatel padevatel asutustel digus eirata erandkorras vilisriigi diguse teatavaid sdtteid, kui
vastaval konkreetsel juhul oleks nende sitete kohaldamine ilmselgelt vastuolus asjaomase liikmesriigi avaliku
korraga (ordre public). Siiski ei tohiks kohtud ega teised pddevad asutused kohaldada avaliku korra kaalutlustel
pohinevat erandit selleks, et viltida teise liitkmesriigi diguse kohaldamist voi keelduda tunnustamast voi, olenevalt
juhtumist, vastu vOtmast, vOi tditmast teises lilkmesriigis tehtud otsust, ametlikku dokumenti vdi kohtulikku
kokkulepet, kui see keeldumine oleks vastuolus Euroopa Liidu pd&hidiguste hartaga (,harta) ning eriti selle
artikliga 21 mittediskrimineerimise pShimatte kohta.

(55) Kuna mones liikmesriigis on kaks voi enam 6igussiisteemi v8i digusnormide kogumit, mis reguleerivad
kiesolevas mairuses kisitletavaid kiisimusi, tuleks ette niha, mil mairal kiesoleva miiruse sitteid kohaldatakse
konealuste liikmesriikide eri territoriaalitksustes.

(56) Arvestades et kdesoleva médruse iildeesmirgiks on liikmesriikides abieluvarareziime kisitlevates asjades tehtud
otsuste vastastikune tunnustamine, tuleks mairusega ette niha otsuste tunnustamist, tiitmisele pooratavust ja
tditmist kasitlevad normid, mis sarnanevad tsiviilasjades tehtava &igusalase koosto6 valdkonnas kehtestatud
muudes liidu digusaktides sdtestatud normidega.
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(57) Kaesoleva méidrusega tuleks tagada abieluvarareziime kisitlevates asjades ametlike dokumentide kinnitamine ja
tditmisele pooratavus koigis litkmesriikides, et votta arvesse erinevusi liikmesriikide abieluvarareziime kisitlevate
asjade lahendamise siisteemides.

(58)  Ametlikul dokumendil peaks olema teises litkmesriigis sama tdendusjoud nagu dokumendi paritolulitkmesriigis
voi vdimalikult samalaadne toime. Ametliku dokumendi tdendusjou kindlaksmadramisel teises liikmesriigis voi
voimalikult samalaadse toime kindlaksmiiramisel tuleks lihtuda sellest, milline on konealuse ametliku
dokumendi tdendusjou laad ja ulatus selle péritoluliikmesriigis. Seega sdltub ametliku dokumendi tdendusjoud
teises litkmesriigis paritoluliikmesriigi digusest.

(59) Ametliku dokumendi ,autentsus“ peaks olema autonoomne mdiste, mis holmab selliseid kiisimusi nagu
dokumendi ehtsus, dokumendi suhtes kehtivad vorminduded, dokumendi koostanud asutuse volitused ning
menetlus, mille kohaselt dokument koostatakse. Autentsus peaks hdlmama samuti asjaomase asutuse poolt
ametlikus dokumendis kajastatud faktilisi asjaolusid, niiteks asjaolu, et osutatud pooled ilmusid osutatud
kuupdeval nimetatud asutusse ja tegid osutatud avaldused. Pool, kes soovib vaidlustada ametliku dokumendi
autentsust, peaks poorduma ametliku dokumendi paritoluliikmesriigi pddevasse kohtusse paritoluliikmesriigi
Giguse alusel.

(60) Moistet ,ametlikus dokumendis kajastatud Gigustoimingud voi digussuhted” tuleks tolgendada viitena ametlikus
dokumendis sisalduvatele sisulistele aspektidele. Pool, kes soovib vaidlustada ametlikus dokumendis kajastatud
digustoimingut vdi digussuhet, peaks poorduma kohtusse, millel on padevus vastavalt kdesolevale mairusele ning
kes peaks tegema otsuse vaidlustamise kohta kooskdlas abieluvarareziimi suhtes kohaldatava &igusega.

(61)  Kui liikmesriigi kohtus toimuvas menetluses tdstatatakse ametlikus dokumendis kajastatud digustoimingute voi
digussuhetega seotud kiisimus kérvalkiisimusena, peaks sellel kohtul olema pidevus kdnealuses kiisimuses.

(62)  Vaidlustatud ametlikul dokumendil ei tohiks olla tdendusjdudu muus litkmesriigis kui paritolulitkmesriigis seni,
kuni vaidlustamist menetletakse. Kui vaidlustamine puudutab iiksnes ametlikus dokumendis kajastatud
digustoimingute vdi digussuhetega seotud konkreetset kiisimust, ei tohiks vaidlustatud ametlikul dokumendil olla
tdendusjoudu muus liikkmesriigis kui péritolulilkmesriik seoses vaidlustatud kiisimusega niikaua, kuni
vaidlustamist menetletakse. Ametlik dokument, mis on tunnistatud vaidlustamise tdttu kehtetuks, kaotab
igasuguse tdendusjou.

(63)  Asutus, kellele kdesoleva madruse kohaldamise kontekstis esitatakse kaks omavahel vastuolus olevat ametlikku
dokumenti, peaks hindama, kumba ametlikku dokumenti tuleks eelistada, voi ei peaks eelistama kumbagi, vottes
arvesse konkreetse juhtumi asjaolusid. Kui nendest asjaoludest lahtudes ei ole selge, kumba ametlikku dokumenti
peaks eelistama, vOi ei peaks eelistama kumbagi, peaksid kiisimuse lahendama kdesoleva méiruse kohaselt
padevad kohtud, voi kui kiisimus tdstatatakse kdimasoleva menetluse kiigus korvalkiisimusena, peaks kiisimuse
lahendama kohus, kuhu vastavas asjas on poordutud. Kui esineb vastuolu ametliku dokumendi ja otsuse vahel,
tuleks arvesse votta kdesoleva mairuse kohaseid otsuste tunnustamata jatmise aluseid.

(64)  Abieluvarareziimi kisitleva kohtuotsuse tunnustamine ja tditmine kdesoleva mairuse alusel ei tohiks mingil viisil
tihendada sellise abieluvarareziimi aluseks oleva abielusuhte tunnustamist, millest lihtudes kohtuotsus tehti.

(65) Tuleks kindlaks méddrata kdesoleva maaruse ja selliste abieluvarareziimi késitlevate kahepoolsete ja mitmepoolsete
konventsioonide vaheline suhe, mille osaliseks on liikkmesriigid.

(66) Kiesolev mairus ei tohiks takistada liikmesriikidel, kes on osalised Islandi, Norra, Rootsi, Soome ja Taani
vahelises 6. veebruari 1931. aasta konventsioonis, mis sisaldab abielu, lapsendamist ja eestkostet kisitlevaid
rahvusvahelise eradiguse sitteid, nagu seda on muudetud 2006. aastal, Islandi, Norra, Rootsi, Soome ja Taani
vahelises 19. novembri 1934. aasta konventsioonis, mis sisaldab rahvusvahelise eradiguse sitteid parimise,
testamentide ja parandvara valitsemise kohta, nagu seda on muudetud juunis 2012, ning Islandi, Norra, Rootsi ja
Soome vahelises 11. oktoobri 1977. aasta konventsioonis, mis kisitleb tsiviilasjades tehtud kohtuotsuste
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tunnustamist ja tditmist, jatkuvalt kohaldamast teatavaid nende konventsioonide sitteid, kui nendega on nihtud
ette lihtsustatud ja kiirendatud menetlused abieluvarareziimi kasitlevates asjades tehtud kohtuotsuste
tunnustamiseks ja tditmiseks.

(67) Kiesoleva mairuse kohaldamise holbustamiseks peaksid liikmesriigid olema kohustatud edastama teavet oma riigi
abieluvarareZiimiga seotud digusaktide ja menetluste kohta ndukogu otsusega 2001/470/EU (') loodud tsiviil- ja
kaubandusasju kisitleva Euroopa 6igusalase koostdd vorgustiku raames. Selleks et Euroopa Liidu Teatajas oleks
voimalik Gigeaegselt avaldada kogu kiesoleva miiruse praktiliseks kohaldamiseks asjakohane teave, peaksid
liikmesriigid esitama niisuguse teabe ka komisjonile enne selle mdaruse kohaldamise alguskuupdeva.

(68)  Selleks et holbustada kiesoleva mairuse kohaldamist ja véimaldada tinapdevase kommunikatsioonitehnoloogia
kasutamist, tuleks niha ette standardvormid tdendite jaoks, mis esitatakse koos otsust, ametlikku dokumenti vdi
kohtulikku kokkulepet kisitleva tditmisele pooratavaks tunnistamise taotlusega.

(69) Kiesolevas médruses sitestatud tihtaegade ja tihtpdevade arvestamisel tuleks kohaldada ndukogu méadrust (EMU,
Euratom) nr 1182/71 ().

(70)  Selleks et tagada kdesoleva mairuse rakendamiseks iihetaolised tingimused, tuleks komisjonile anda rakendamis-
volitused otsuste, kohtulike kokkulepete ja ametlike dokumentide tditmisele pooratavaks tunnistamisega
seonduvate tdendite ja vormide kehtestamiseks ja muutmiseks. Neid volitusi tuleks teostada kooskolas Euroopa
Parlamendi ja ndukogu méirusega (EL) nr 182/2011 ().

(71) Kéesoleva midrusega ettendhtud toendite ja vormide koostamiseks ja hilisemaks muutmiseks méeldud
rakendusaktide vastuvdtmiseks tuleks kasutada nduandemenetlust.

(72) Kidesoleva midruse eesmirke, nimelt isikute vaba liikumist liidus, abikaasadele antud vabadust korraldada oma
varalisi suhteid omavahel ja kolmandate isikutega nii abielu kestel kui ka oma vara jagamise ajal ning suuremat
etteaimatavust ja diguskindlust, ei suuda liikmesriigid piisavalt saavutada ning médruse ulatuse ja toime t3ttu on
seda parem saavutada liidu tasandil, kasutades vajaduse korral tShustatud koost66d litkmesriikide vahel. Euroopa
Liidu lepingu artiklis 5 sitestatud subsidiaarsuse pohimdtte kohaselt on liidul tegutsemispddevus. Kooskdlas
konealuses artiklis sitestatud proportsionaalsuse pdhimdttega ei lahe kdesolev mairus kaugemale sellest, mis on
vajalik nimetatud eesmirkide saavutamiseks.

(73) Kaesolevas madruses austatakse pohidigusi ja jdrgitakse hartas tunnustatud pShimétteid, eelkdige selle artikleid 7,
9, 17, 21 ja 47, mis kisitlevad vastavalt era- ja perekonnaelu austamist, digust abielluda ja luua perekond nende
diguste kasutamist reguleerivate siseriiklike digusaktide kohaselt, omandidigust, mittediskrimineerimise pdhimdtet
ning digust tohusale Siguskaitsevahendile ja diglasele kohtulikule arutamisele. Liikmesriikide kohtud ja muud
padevad asutused peavad kiesolevat mairust kohaldama nimetatud &igusi ja pShimotteid jirgides,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:
I PEATUKK

KOHALDAMISALA JA MOISTED
Artikkel 1
Kohaldamisala
1. Kiesolevat mairust kohaldatakse abieluvarareziimide suhtes.

Seda ei kohaldata maksu-, tolli- ega haldusasjade suhtes.

() Néukogu 28. mai 2001. aasta otsus 2001/470/EU, millega luuakse tsiviil- ja kaubandusasju késitlev Euroopa kohtute vérk (EUT L 174,
27.6.2001, Ik 25).

() Noukogu 3.juuni 1971. aasta médrus (EMU, Euratom) nr 1182/71, millega méaratakse kindlaks ajavahemike, kuupievade ja tahtacgade
suhtes kohaldatavad eeskirjad (EUTL 124, 8.6.1971,1k 1).

(*) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 16. veebruari 2011. aasta méérus (EL) nr 1822011, millega kehtestatakse eeskirjad ja iildpohimdtted,
mis kisitlevad liikkmesriikide labiviidava kontrolli mehhanisme, mida kohaldatakse komisjoni rakendamisvolituste teostamise suhtes
(ELTL 55,28.2.2011,1k 13).
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2. Kiesoleva miiruse kohaldamisalast jietakse vilja jargmine:
a) abikaasade Bigus- ja teovdime;

b) abielu olemasolu, kehtivus v&i tunnustamine;

c) ilalpidamiskohustused;

d) surnud abikaasa vara pirimine;

e) sotsiaalkindlustus;

f) o&igus kanda lahutuse, lahuselu vi abielu kehtetuks tunnistamise korral iile vdi kohandada abikaasade vahel vanadus-
voi invaliiduspensioni digusi, mis on omandatud abielu jooksul ning millest ei ole abielu kestel saadud pensionitulu;

g) varaga seotud asjadiguste olemus ja

h) kinnis- voi vallasasjadiguse registrisse kandmine, sealhulgas kande tegemise diguslikud nduded, ning diguse registrisse
kandmise voi kandmata jatmise diguslikud tagajirjed.

Artikkel 2

Liikmesriigisisene pidevus abieluvarareZiimi kisitlevates asjades

Kéesolev madrus ei mdjuta litkmesriikide asutuste padevust abieluvarareziimi ksitlevate asjade menetlemisel.

Artikkel 3

Maisted

1. Kiesolevas médruses kasutatakse jargmisi méisteid:

a) ,abieluvarareziim“ — selliste eeskirjade kogum, mis késitlevad abielust voi selle 16ppemisest tulenevaid abikaasade
omavahelisi varalisi suhteid ja nende suhteid kolmandate isikutega;

b) ,abieluvaraleping” — abikaasade voi tulevaste abikaasade vaheline leping, milles nad mairavad kindlaks omavahelise
abieluvarareziimi;

¢) ,ametlik dokument“ — abieluvarareziimi kisitlevas asjas tehtud dokument, mis on liikmesriigis ametlikult koostatud
voi ametliku dokumendina registreeritud ning

i) mille allkiri ja sisu on autentsed ning
ii) mille on koostanud péritolulitkmesriigi avaliku véimu kandja v6i muu pidev asutus;

d) ,otsus“ — liikmesriigi kohtus abieluvarareziimi kisitlevas asjas tehtud otsus, olenemata otsuse nimetusest, sealhulgas
kohtuametniku otsus kohtukulude suuruse kohta;

e) ,kohtulik kokkulepe® — menetluse kiigus kohtu poolt kinnitatud vdi kohtus sdlmitud kokkulepe abieluvarareziimi
kisitlevas asjas;
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f) ,paritoluliikmesriik“ — liikmesriik, kus on tehtud otsus, koostatud ametlik dokument, kinnitatud vdi sdlmitud
kohtulik kokkulepe;

g) tditmise lilkmesriik” — lilkmesriik, kus taotletakse otsuse, ametliku dokumendi vdi kohtuliku kokkuleppe
tunnustamist ja/voi tditmist.

2. Kiesoleva mairuse kohaldamisel holmab médiste ,kohus“ koiki kohtuasutusi ning koiki teisi selliseid asutusi ja
digusala tootajaid, kellel on padevus menetleda abieluvarareziime kisitlevaid asju ning kes tdidavad kohtuiilesandeid voi
tegutsevad kohtuasutuse poolt delegeeritud volituste alusel voi tegutsevad kohtuasutuse alluvuses, tingimusel et tagatud
on selliste asutuste ja digusala tootajate erapooletus ja poolte digus olla dra kuulatud ning et selliste asutuste poolt nende
asukohaliikmesriigi diguse alusel tehtud otsused vastavad jargmistele tingimustele:

a) otsuse voib kohtuasutusele edasi kaevata voi selle kohta vdib kohtuasutusele esitada ldbivaatamise taotluse ning
b) otsusel on samas asjas tehtud kohtuasutuse otsusega vorreldav 6igusjdud ja -mdju.

Liikmesriigid teatavad komisjonile esimeses 16igus osutatud muud asutused ja digusala to6tajad vastavalt artiklile 64.

Il PEATUKK

KOHTUALLUVUS
Artikkel 4
Kohtualluvus ithe abikaasa surma korral

Kui litkmesriigi kohtu poole on péordutud iihe abikaasa parimisasjaga seotud kiisimuses médruse (EL) nr 650/2012
alusel, on konealuse riigi kohtud pidevad lahendama konealusest pirimisasjast tulenevaid abieluvarareziimiga seotud
asju.

Artikkel 5
Kohtualluvus lahutuse, lahuselu voi abielu kehtetuks tunnistamise korral

1. Ilma et see piiraks 16ike 2 kohaldamist, kui liikmesriigi kohtu poole on po6rdutud lahutuse, lahuselu voi abielu
kehtetuks tunnistamise asjas mddruse (EU) nr 2201/2003 alusel, on konealuse riigi kohtud piddevad lahendama
konealusest asjast tulenevaid abieluvarareziimiga seotud asju.

2. Loaike 1 alusel abieluvarareziime kisitlevate asjade suhtes kohaldatavas jurisdiktsioonis lepivad kokku abikaasad, kui
kohus, kuhu on poordutud lahutuse, lahuselu voi abielu kehtetuks tunnistamise asjas

a) asub liikmesriigis, kus on hageja harilik viibimiskoht ja kus ta on viibinud vahemalt iihe aasta vahetult enne taotluse
esitamist, kooskdlas mairuse (EU) nr 2201/2003 artikli 3 1dike 1 punkti a viienda taandega;

b) asub lifkmesriigis, mille kodanik hageja on ja mis on tema harilik viibimiskoht ning kus ta on viibinud viahemalt kuus
kuud vahetult enne taotluse esitamist, kooskdlas mairuse (EU) nr 2201/2003 artikli 3 1dike 1 punkti a kuuenda
taandega;

) on kohus, kuhu on péérdutud miiruse (EU) nr 2201/2003 artikli 5 alusel selleks, et muuta lahuselu abielula-
hutuseks, voi

d) on kohus, kuhu on poordutud maaruse (EU) nr 2201/2003 artikli 7 alusel seoses teisese kohtualluvusega.
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3. Kui kéesoleva artikli 1dikes 2 osutatud kokkulepe sdlmitakse enne seda, kui abieluvarareziimi kasitleva asja
lahendamise eesmirgil poordutakse kohtu poole, peab kokkulepe vastama artikli 7 15ikes 2 sdtestatud tingimustele.

Artikkel 6
Kohtualluvus muudel juhtudel

Kui ithelgi litkmesriigi kohtul ei ole artiklite 4 ja 5 kohaselt pidevust vdi muudel kui nendes artiklites kasitletud juhtudel,
on abikaasade abieluvarareziimi kisitlevaid asju pddevad menetlema selle litkmesriigi kohtud,

a) kelle territooriumil on kohtusse po6rdumise ajal abikaasade harilik viibimiskoht, vi selle puudumisel;

b) kelle territooriumil oli kohtusse po6rdumise ajal registreeritud abikaasade viimane harilik viibimiskoht, kui iiks neist
viibib endiselt seal, voi selle puudumisel;

c) kelle territooriumil on kohtusse po6rdumise ajal kostja harilik viibimiskoht, voi selle puudumisel;

d) kelle kodanikud on mdlemad abikaasad kohtusse poordumise ajal.

Artikkel 7
Kohtu valimine

1. Artikliga 6 holmatud juhtudel vdivad pooled kokku leppida, et selle litkmesriigi kohtud, mille digus on kohaldatav
artikli 22 voi artikli 26 16ike 1 punkti a vdi b alusel, v6i abielu sdlmimise liikkmesriigi kohtud on ainupidevad
lahendama nende abieluvarareZiimiga seotud asju.

2. Loikes 1 osutatud kokkulepe sdlmitakse kirjalikult ning dateeritakse ja allkirjastatakse mélema poole poolt.
Elektroonilisel teel edastatud dokument, mida on v&imalik alaliselt sdilitada, vordsustatakse kirjalikult vormistatuga.
Artikkel 8
Kohtualluvus kostja kohtusse ilmumise alusel

1. Erinevalt kdesoleva midruse muudest sitetest tulenevast padevusest on pidevus selle liitkmesriigi kohtul, mille digus
on kohaldatav artikli 22 voi artikli 26 16ike 1 punkti a v&i b kohaselt, ja kuhu kostja ilmub. See ei kehti juhul, kui
kohtusse ilmuti padevuse vaidlustamiseks voi artikliga 4 voi artikli 5 16ikega 1 holmatud asjades.

2. Enne 1dike 1 kohaselt pidevuse saamist peab kohus tagama, et kostjat on teavitatud tema Oigusest padevus
vaidlustada ning kohtusse ilmumise v6i mitteilmumisega kaasnevatest tagajargedest.
Artikkel 9
Alternatiivne kohtualluvus

1. Kui selle liikmesriigi kohus, millele kuulub pidevus artiklite 4, 6, 7 voi 8 alusel, leiab, et tema rahvusvahelise
eradiguse sitete alusel ei tunnistata kdnealust abielu abieluvarareziimiga seotud menetluste eesmirgil, voib ta padevusest
keelduda. Kui kohus otsustab padevusest keelduda, teeb ta seda ilma pohjendamatu viivituseta.
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2. Kui kohus, kellel on padevus artikli 4 voi 6 alusel, loobub padevusest ja kui pooled lepivad kokku anda pidevus
iile mis tahes teise lilkmesriigi kohtutele vastavalt artiklile 7, on abieluvarareziimiga seotud asju pidevad lahendama
kdnealuse liikmesriigi kohtud.

Muudel juhtudel on abieluvarareziimiga seotud asju pidevad lahendama artikli 6 voi 8 kohased mis tahes liikkmesriigi
kohtud v&i abielu s6lmimise liikkmesriigi kohtud.

3. Kdesolevat artiklit ei kohaldata, kui pooled on saanud otsuse lahutuse, lahuselu v6i abielu tithistamise kohta, mida
on vdimalik tunnustada kohtu asukohaliikmesriigis.
Artikkel 10
Tiiendav kohtualluvus

Kui iikski litkmesriigi kohus ei ole padev artiklite 4, 5, 6, 7 ja 8 alusel voi kui koik artikli 9 kohased kohtud on oma
padevusest loobunud ja itkski litkmesriigi kohus ei ole padev artikli 9 16ike 2 alusel, on pidevad litkmesriigi kohtud, kui
tthe vdi molema abikaasa kinnisvara asub selle litkmesriigi territooriumil, kuid sel juhul on kohus, mille poole poorduti,
padev tegema otsuse iiksnes asjaomase kinnisvaraga seotud asjas.

Artikkel 11

Forum necessitatis

Kui iikski litkmesriigi kohus ei ole padev artiklite 4, 5, 6, 7, 8 ja 10 alusel v&i kui kdik artikli 9 kohased kohtud on oma
padevusest loobunud ja iikski liikmesriigi kohus ei ole padev artikli 9 16ike 2 ja artikli 10 alusel, vdivad litkmesriigi
kohtud erandkorras menetleda abieluvarareziimi kasitlevat asja, kui kohtuasjaga tihedalt seotud kolmandas riigis ei saa
mdistlikult eeldada menetluse algatamist voi ldbiviimist v3i see osutub vdimatuks.

Kohtuasi peab olema asja menetleva kohtu asukohaliikmesriigiga piisavalt seotud.

Artikkel 12
Kohtualluvus vastuhagi korral
Artikli 4, 5, 6, 7, 8, artikli 9 1ike 2, artiklite 10 vdi 11 kohaselt asja menetlev kohus on pidev arutama ka vastuhagi,
kui see kuulub kiesoleva miiruse kohaldamisalasse.
Artikkel 13
Menetluse piiramine

1. Kui surnud isiku, kelle pdrimisasi jadb médruse (EL) nr 650/2012 kohaldamisalasse, pirandvara hulka kuulub
kolmandas riigis asuv vara, voib kohus, kuhu abieluvarareziimi kisitlevas asjas poorduti, jitta menetlusosalise taotlusel
mone sellise vara kohta otsuse tegemata, kui vdib eeldada, et vara kohta tehtud kohtuotsust kolmandas riigis ei
tunnustata voi ei tunnistata seda tditmisele pooratavaks, kui tditmisele pooratavaks tunnistamine on asjakohane.
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2. Loike 1 kohaldamine ei m&juta poolte digust piirata menetluse ulatust vastavalt selle litkmesriigi digusele, mille
kohtusse poorduti.

Artikkel 14
Kohtusse podrdumine

Kiesoleva peatiiki kohaldamisel loetakse kohtusse pdérdumine toimunuks:

a) ajal, mil kohtule esitatakse menetluse algatamist kisitlev voi samavairne dokument, tingimusel et hageja astub pirast
seda vajalikud sammud, et dokument kostjale kitte toimetada, voi

b) kui dokument tuleb kitte toimetada enne kohtule esitamist, siis ajal, mil kittetoimetamise eest vastutav asutus selle
kitte saab, tingimusel et hageja astub pirast seda vajalikud sammud, et dokument kohtule esitada, v6i

¢) kui kohus algatab menetluse omal algatusel, siis ajal, mil kohus teeb otsuse algatada menetlus, voi juhul, kui sellist
otsust ei nduta, siis ajal, mil asi kohtus registreeritakse.

Artikkel 15
Kohtualluvuse kontrollimine

Kui lifkmesriigi kohtusse on p66rdutud abieluvarareziimi kisitlevas asjas, mis kdesoleva maaruse kohaselt ei kuulu tema
padevusse, teatab kohus omal algatusel, et ta ei ole padev asja arutama.

Artikkel 16
Nouetekohasuse kontrollimine

1. Kui kostja harilik viibimiskoht on muus riigis kui hagi esitamise kohaks olev liikkmesriik ning ta ei ilmu kohtusse,
peatab kiesoleva mairuse kohaselt pidev kohus menetluse, kuni ei ole tdendatud, et kostjal on olnud vdimalus
menetluse algatamist kisitlev voi sellega samaviddrne dokument kitte saada piisavalt aegsasti, et korraldada enda kaitset,
voi et selleks on vdetud koik vajalikud meetmed.

2. Kiesoleva artikli 1dike 1 asemel kohaldatakse Euroopa Parlamendi ja ndukogu méiruse (EU) nr 1393/2007 ()
artiklit 19, kui hagiavaldus voi sellega samavddrne dokument tuli nimetatud méaruse kohaselt edastada iihest
liikmesriigist teise.

3. Kui menetluse algatamist kisitlev voi samavéirne dokument tuli tsiviil- ja kaubandusasjade kohtu- ja kohtuviliste
dokumentide vilisriikides katteandmist késitleva 15. novembri 1965. aasta Haagi konventsiooni kohaselt toimetada
vilismaale ning kui mairuse (EU) nr 1393/2007 sidtted ei ole kohaldatavad, kohaldatakse nimetatud konventsiooni
artiklit 15.

() Euroopa Parlamendi ja ndukogu 13. novembri 2007. aasta midrus (EU) nr 1393/2007 kohtu- ja kohtuviliste dokumentide
likmesriikides kattetoimetamise kohta tsiviil- ja kaubandusasjades (dokumentide kattetoimetamine), millega tunnistatakse kehtetuks
ndukogu maarus (EU) nr 1348/2000 (ELT L 324, 10.12.2007, 1k 79).
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Artikkel 17
Pooleliolevad menetlused

1. Kui samad pooled algatavad menetlusi eri liikmesriikide kohtutes ithe ja sama alusega hagide p6hjal, peatab kohus,
kellele hagi on esitatud hiljem, menetluse omal algatusel seni, kuni on kindlaks tehtud selle kohtu padevus, kellele hagi
esitati esimesena.

2. Loikes 1 osutatud juhtudel teatab selle kohtu taotluse korral, kuhu vaidlusega seoses po6rduti, iga kohus, kuhu on
poordutud, viivitamata esimesena nimetatud kohtule kuupieva, millal tema poole p6orduti.

3. Kui on kindlaks tehtud selle kohtu padevus, kellele hagi on esitatud esimesena, loobub kohus, kellele hagi on
esitatud hiljem, padevusest esimese kohtu kasuks.
Artikkel 18
Seotud kohtuasjad

1. Kui eri litkmesriikide kohtutes on lahendamisel seotud kohtuasjad, vdivad koik kohtud peale kohtu, kuhu poorduti
esimesena, oma menetlused peatada.

2. Kui ldikes 1 osutatud kohtuasjad on pooleli esimese astme kohtus, vdivad koik kohtud peale selle, kuhu poorduti
esimesena, iihe poole taotlusel pidevusest loobuda, kui kohus, kuhu po6érduti esimesena, on kénealustes menetlustes
padev ja kui selle riigi digus voimaldab neid menetlusi liita.

3. Kdesoleva artikli tdhenduses loetakse kohtuasjad seotuks, kui nad on sedavord tihedalt seotud, et eri menetlustest
tulenevate vastuoluliste otsuste ohu viltimiseks oleks soovitatav neid menetleda ning otsuseid teha itheskoos.
Artikkel 19
Ajutised meetmed, sealhulgas kaitsemeetmed

Liikmesriigi kohtutelt voib taotleda asjaomase riigi digusega ette nahtud ajutiste meetmete, sealhulgas kaitsemeetmete
kehtestamist, isegi juhul, kui kdesoleva mdaruse kohaselt on asja sisuliseks arutamiseks padevad teise liikmesriigi kohtud.

Il PEATUKK

KOHALDATAV OIGUS
Artikkel 20
Uhetaoline kohaldamine

Kdesolevas madruses kohaldatavana médratletud &igust kohaldatakse olenemata sellest, kas see on litkmesriigi digus voi
mitte.
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Artikkel 21
Kohaldatava diguse ithtsus
Abieluvarareziimi suhtes artikli 22 vdi 26 alusel kohaldatavat digust kohaldatakse kogu selle reziimiga reguleeritava vara
suhtes, olenemata selle asukohast.
Artikkel 22
Kohaldatava diguse valik

1. Abikaasad voi tulevased abikaasad voivad leppida kokku, et nad mairavad kindlaks oma abieluvarareziimi suhtes
kohaldatava &iguse v6i muudavad seda, tingimusel et tegemist on ithega jirgmistest digustest:

a) selle riigi oigus, kus on abikaasade vdi tulevaste abikaasade voi iihe abikaasa harilik viibimiskoht kokkuleppe
solmimise ajal, voi

b) selle riigi 6igus, mille kodakondsus on ithel abikaasal voi tulevasel abikaasal kokkuleppe sdlmimise ajal.

2. Abieluvarareziimi suhtes kohaldatava 6iguse muutmisel abielu ajal on iiksnes edasiulatuv moju, vilja arvatud juhul,
kui abikaasad lepivad kokku teisiti.

3. Kohaldatava diguse tagasiulatuv muutmine 16ike 2 kohaselt ei tohi kahjustada kolmandate isikute digusi, mis
tulenevad kdnealusest digusest.
Artikkel 23
Kohaldatava diguse valimise kokkuleppe vormiline kehtivus

1. Artiklis 22 osutatud kokkulepe sdlmitakse kirjalikult ja dateeritakse ning sellele kirjutavad alla mélemad abikaasad.
Elektroonilisel teel edastatud dokument, mida on vdimalik alaliselt siilitada, vordsustatakse kirjalikult vormistatuga.

2. Kui selle liikmesriigi 6igusega, kus on mdlema abikaasa harilik viibimiskoht kokkuleppe sdlmimise ajal, on
abieluvaralepingutele ette nihtud tdiendavad vorminduded, kohaldatakse nimetatud ndudeid.

3. Kui abikaasade harilik viibimiskoht kokkuleppe sdlmimise ajal on erinevates liikmesriikides ja nende riikide
Oigusega on abieluvaralepingutele ette nihtud erinevad vorminduded, on kokkulepe vormiliselt kehtiv juhul, kui see
vastab nduetele, mis on sitestatud iihe asjaomase riigi diguses.

4. Kui kokkuleppe sdlmimise ajal on ainult ithe abikaasa harilik viibimiskoht liikmesriigis ja selle riigi digusega on
ette nahtud tiiendavad vorminduded abieluvaralepingutele, kohaldatakse nimetatud ndudeid.
Artikkel 24
Néusolek ja sisuline kehtivus

1. Oiguse valikul saavutatud kokkuleppe v&i sellega seotud tingimuste olemasolu ja kehtivus maaratakse kindlaks selle
diguse alusel, mis artikli 22 alusel kehtiks kokkuleppe v6i tingimuste suhtes nende kehtivuse korral.
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2. Abikaasa voib oma ndusoleku puudumise tdendamiseks siiski tugineda selle riigi digusele, kus asus tema harilik
viibimiskoht ajal, kui kohtu poole poorduti, kui asjaoludest ilmneb, et tema tegevuse tagajirgi ei oleks mdistlik kindlaks
médrata 16ikes 1 méddratud diguse alusel.

Artikkel 25

Abieluvaralepingu vormiline kehtivus

1. Abieluvaraleping tuleb koostada kirjalikult ja dateerida ning sellele peavad alla kirjutama molemad abikaasad.
Elektroonilisel teel edastatud dokument, mida on vdimalik alaliselt sdilitada, vordsustatakse kirjalikult vormistatuga.

2. Kui selle likmesriigi digusega, kus on molema abikaasa harilik viibimiskoht lepingu sdlmimise ajal, on abieluvarale-
pingutele ette ndhtud tdiendavad vorminduded, kohaldatakse nimetatud néudeid.

Kui abikaasade harilik viibimiskoht lepingu sdlmimise ajal on erinevates likkmesriikides ja nende riikide digusega on
abieluvaralepingutele ette ndhtud erinevad vorminduded, on leping vormiliselt kehtiv juhul, kui see vastab nduetele, mis
on sitestatud ithe asjaomase riigi diguses.

Kui lepingu sdlmimise ajal on ainult {the abikaasa harilik viibimiskoht liikmesriigis ja selle riigi digusega on ette ndhtud
tdiendavad vorminduded abieluvaralepingutele, kohaldatakse nimetatud ndudeid.

3. Kui abieluvarareziimi suhtes kohaldatava digusega nihakse ette tidiendavad vorminduded, kohaldatakse nimetatud
ndudeid.

Artikkel 26
Kohaldatav &igus juhul, kui pooled ei ole valikut teinud

1. Kui kohaldatavat &igust ei ole artikli 22 kohaselt kokku lepitud, kohaldatakse abieluvarareziimi suhtes

a) selle riigi digust, kus on abikaasade esimene iihine harilik viibimiskoht parast abielu s6lmimist, voi selle puudumise
korral;

b) selle riigi 6igust, mille kodanikud mélemad abikaasad on abielu sdlmimise ajal, voi selle puudumise korral;

c) selle riigi Gigust, millega abikaasadel on koos kdige tugevam seos abielu sdlmimise ajal, vottes arvesse koiki
asjaolusid.

2. Kui abikaasadel on abielu sdlmimise ajal rohkem kui iiks tthine kodakondsus, kohalduvad iiksnes 16ike 1 punkte a
ja c.

3. Erandkorras ja iihe abikaasa taotluse korral vdib kohtuasutus, kes on pidev tegema otsuse abieluvarareziimi
kisitlevas asjas, otsustada, et abieluvarareziim on reguleeritud mdne teise riigi digusega kui see riik, mille digust
kohaldatakse 15ike 1 punkti a kohaselt, kui taotleja tdendab, et:

a) abikaasade viimane thine harilik viibimiskoht oli kénealuses teises riigis mérkimisvéirselt pikema aja jooksul kui
16ike 1 punktis a méddratud riigis ning

b) mdlemad abikaasad tuginesid selle teise riigi digusele oma varasuhte korraldamisel v6i kavandamisel.
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Konealuse teise riigi digust kohaldatakse alates abielu s6lmimise ajast, vilja arvatud juhul, kui iiks abikaasa ei ole sellega
ndus. Viimasel juhul kehtib konealuse teise riigi digus nende suhtes iiksnes alates sellest ajast, mil nad selles teises riigis
viimati tihiselt harilikult viibima asusid.

Teise riigi diguse kohaldamine ei kahjusta kolmandate isikute digusi, mis tulenevad 16ike 1 punkti a alusel kohaldatavast
Oigusest.

Kiesolevat 1diget ei kohaldata, kui abikaasad on sdlminud abieluvaralepingu enne konealusesse teise riiki iihiselt
harilikult viibima asumist.

Artikkel 27
Kohaldamisele kuuluva iguse ulatus

Kiesoleva mdaruse alusel abieluvarareziimi suhtes kohaldatava digusega maaratakse muu hulgas kindlaks jirgmine:
a) ihe voi molema abikaasa vara liigitamine erinevatesse kategooriatesse abielu kestuse ajal ja parast seda;

b) vara ithest kategooriast teise liigitamine;

c) ithe abikaasa vastutus seoses teise abikaasa kohustuste ja volgadega;

d) abikaasade volitused, digused ja kohustused seoses varaga;

e) abieluvarareziimi 1dpetamine ning vara jagamine vdi realiseerimine;

f) abieluvarareziimist tulenevad tagajirjed abikaasa ja kolmandate isikute vahelistele diguslikele suhetele ning

g) abieluvaralepingu sisuline kehtivus.

Artikkel 28

Mdju kolmandatele isikutele

1. Olenemata artikli 27 punktist f, ei tohi abikaasa kasutada abikaasadevahelise abieluvarareziimi suhtes kohaldatavat
digust kolmanda isiku vastu nimetatud kolmanda isiku ja ithe voi mdlema abikaasa vahelises vaidluses, vilja arvatud
juhul, kui kolmas isik oli kdnealusest digusest teadlik voi oleks pidanud sellest hoolsuskohustuse téitmisel teadlik olema.

2. Kolmas isik loetakse olevat abieluvarareziimi suhtes kohaldatavast digusest teadlik, kui

a) nimetatud digus on
i) selle riigi 6igus, mille digus on kohaldatav abikaasa ja kolmanda isiku vahelise tehingu suhtes,
i) selle riigi 6igus, kus on tehingut sooritava abikaasa ja kolmanda isiku harilik viibimiskoht, v6i
iii) kinnisvara puhul selle riigi digus, kus kinnisvara asub,

Vo1

b) kui iiks abikaasadest tditis ndudeid, mida kohaldatakse abieluvaralepingu avaldamise voi registreerimise suhtes, mis
on sdtestatud:

i) selle riigi diguses, mille digus on kohaldatav abikaasa ja kolmanda isiku vahelise tehingu suhtes,
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i) selle riigi iguses, kus on tehingut sooritava abikaasa ja kolmanda isiku harilik viibimiskoht, v&i

iii) kinnisvara puhul selle riigi digus, kus kinnisvara asub.

3. Kui abikaasa ei saa abikaasadevahelise abieluvarareziimi suhtes kohaldatavat digust kasutada kolmanda isiku vastu
1ike 1 alusel, kohaldatakse abieluvarareziimist kolmandale isikule tulenevate tagajargede suhtes

a) selle riigi digust, mille 6igus on kohaldatav abikaasa ja kolmanda isiku vahelise tehingu suhtes, voi

b) kinnisvara vdi registreeritud vara voi digustega seotud juhtudel selle riigi digust, kus kinnisvara asub v&i kus vara voi
Gigused on registreeritud.

Artikkel 29
Asjadiguste kohandamine

Kui isik tugineb sellisele asjadigusele, mis tal on vastavalt abieluvarareziimi suhtes kohaldatavale digusele, ning selle
liikmesriigi diguses, kus sellele digusele tuginetakse, ei tunta seda asjadigust, kohandatakse vajaduse korral ja vdimaluse
piires seda asjadigust konealuse riigi iguses ette nidhtud koige lihema samaviirse asjadigusega, vottes arvesse
konkreetse asjadigusega taotletavaid eesmirke ja huve ning sellega seotud méjusid.
Artikkel 30
Uldist kehtivust omavad sitted

1.  Ukski kdesoleva miiruse site ei piira kohtu asukohariigi iildist kehtivust omavate sitete kohaldamist.

2. Uldist kehtivust omavad sitted on sitted, mille jdrgimist peetakse likmesriigi avalike huvide, niiteks tema
poliitilise, sotsiaal- vdi majanduskorralduse kaitsmise seisukohast niivord oluliseks, et need on kohaldatavad igas
olukorras, mis kuulub nende kohaldamisalasse, olenemata sellest, milline digus oleks abieluvarareziimi suhtes kohaldatav
kdesoleva mairuse kohaselt.

Artikkel 31

Avalik kord (ordre public)

Kiesolevas méddruses osutatud mis tahes riigi diguse kohaldamisest voib keelduda iiksnes juhul, kui selle kohaldamine on
ilmselgelt vastuolus kohtu asukohariigi avaliku korraga (ordre public).

Artikkel 32

Tagasisaate ja edasiviite vilistamine

Kiesolevas mddruses osutatud mis tahes riigi Siguse kohaldamine tihendab, et kohaldatakse selles riigis kehtivaid
digusnorme, vilja arvatud rahvusvahelise eradiguse normid.
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Artikkel 33

Mitme diguskorraga riigid — territoriaalsed digusaktide konfliktid

1. Kui kdesolevas midruses osutatud digus on sellise riigi digus, mis koosneb mitmest territoriaalitksusest, millest
igaithes kehtivad abieluvarareZiimi suhtes oma &igusnormid, mairatakse asjaomaste siseriiklike kollisiooninormidega
kindlaks see territoriaaliiksus, mille digusnorme kohaldatakse.

2. Selliste siseriiklike kollisiooninormide puudumise korral kisitatakse

a) viiteid 16ikes 1 osutatud riigi digusele, selleks, et kindlaks teha abikaasade harilikule viibimiskohale osutavate sitete
alusel kohalduv digus, kui selle territoriaaliiksuse digust, kus on abikaasade harilik viibimiskoht;

b) viiteid 16ikes 1 osutatud riigi digusele, selleks, et kindlaks teha abikaasade kodakondsusele osutavate sitete alusel
kohalduv &igus, kui selle territoriaalitksuse digust, millega abikaasad on kdige ldhemalt seotud;

c) viiteid 1oikes 1 osutatud riigi digusele, selleks, et kindlaks teha muudele ithendavateks teguriteks olevatele asjaoludele
osutavate mis tahes muude sitete alusel kohalduv digus, kui selle territoriaaliiksuse igust, millega asjaomane asjaolu
on seotud.

Artikkel 34

Mitme diguskorraga riigid - isikute gruppe puudutavad digusaktide konfliktid

Sellises riigis, kus abieluvarareziimi suhtes kohaldatakse kahte vGi enamat Oigussiisteemi vOi normistikku, mis on
kohaldatavad erinevatesse gruppidesse kuuluvate isikute suhtes, kisitatakse viiteid selle riigi Gigusele kui viiteid
digussiisteemile vGi normistikule, mis on mdairatud kindlaks selles riigis kehtivate eeskirjadega. Selliste eeskirjade
puudumisel kohaldatakse sellist digussiisteemi voi normistikku, millega abikaasad on kdige ldhemalt seotud.

Artikkel 35

Kiesoleva miiruse kohaldamata jitmine siseriiklikele kollisiooninormidele

Liikmesriik, mis koosneb mitmest territoriaalitksusest, millest igaithes kehtivad abieluvarareziimide suhtes oma
Gigusnormid, ei ole kohustatud kohaldama kiesolevat maarust, et maarata, millise territoriaalitksuse digust kohaldada.

IV PEATUKK

OTSUSTE TUNNUSTAMINE, TAITMISELE POORATAVUS JA TAITMINE

Artikkel 36

Tunnustamine

1. Liikmesriigis tehtud otsust tunnustatakse teistes liikmesriikides ilma erimenetluseta.
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2. Huvitatud isik, kes vaidluse pohikiisimusena tdstatab otsuse tunnustamise kiisimuse, voib taotleda otsuse
tunnustamist artiklites 4457 ette nahtud menetluse kohaselt.

3. Kui liikmesriigi kohtu menetluses oleva asja lahendamine soltub korvalise kiisimusena tdstatatud tunnustamise

kiisimusest, on see kohus padev tegema tunnustamist kisitlevat otsust.

Artikkel 37

Tunnustamata jitmise alused

Otsus jaetakse tunnustamata, kui
a) tunnustamine oleks ilmselgelt vastuolus selle litkmesriigi avaliku korraga (ordre public), kus tunnustamist taotletakse;

b) otsus on tehtud tagaselja ning kostjale ei olnud menetluse algatamist kisitlevat dokumenti vdi samavéirset
dokumenti kitte toimetatud piisavalt aegsasti ja sellisel viisil, et ta oleks saanud korraldada enda kaitset, vilja arvatud
juhul, kui kostja ei kaevanud otsust edasi siis, kui tal oli selleks vdimalus;

¢) tunnustamine on vastuolus menetluse tulemusel tehtud kohtuotsusega, mis on tehtud samade poolte vahelises asjas
liikkmesriigis, kus tunnustamist taotletakse;

d) tunnustamine on vastuolus kohtuotsusega, mis on varem tehtud samade poolte vahelises, sama eseme ja sama
alusega menetluses teises liikmesriigis vdi kolmandas riigis, kui varasem otsus vastab tunnustamise tingimustele
liikmesriigis, kus tunnustamist taotletakse.

Artikkel 38

Pohidigused

Liikmesriikide kohtud ja muud padevad asutused jdrgivad kdesoleva méidruse artikli 37 kohaldamisel hartas tunnustatud

pohidigusi ja pohimodtteid, eelkdige selle artiklit 21 mittediskrimineerimise pShimaétte kohta.

Artikkel 39

Otsuse teinud kohtu pidevuse kontrollimise keeld

1. Otsuse teinud litkmesriigi kohtu padevus ei kuulu kontrollimisele.

2. Artiklis 37 osutatud avaliku korra (ordre public) kaalutlused ei kehti artiklites 4-11 osutatud kohtualluvust

kisitlevate eeskirjade korral.

Artikkel 40

Sisulise kontrollimise keeld

Mingil juhul ei vaadata litkmesriigis tehtud otsust sisuliselt labi.
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Artikkel 41
Tunnustamismenetluse peatamine
Selle lilkmesriigi kohus, kus taotletakse teises liikmesriigis tehtud otsuse tunnustamist, voib menetluse peatada, kui
kohtuotsus on paritoluliikmesriigis tavalises korras edasi kaevatud.
Artikkel 42
Tditmisele pooratavus

Otsused, mis on tehtud ithes liitkmesriigis ning mis on selles riigis tditmisele pooratavad, on tditmisele pooratavad teises
liikkmesriigis, kui nad on tunnistatud huvitatud poole taotlusel teises liikmesriigis tditmisele pooratavaks vastavalt

artiklites 44-57 sitestatud menetlusele.
Artikkel 43
Peamise elukoha kindlaksmairamine
Et teha kindlaks, kas artiklites 4457 sdtestatud menetluse kohaldamisel on poole peamine elukoht kohtuotsuse tiitmise
liikkmesriigis, kohaldab kohus, kuhu poorduti, selle litkmesriigi digust.
Artikkel 44
Kohalike kohtute pidevus

1. Taitmisele pooratavaks tunnistamise taotlus esitatakse otsuse tditmise likkmesriigi kohtule voi padevale asutusele,
millest nimetatud lilkmesriik on komisjoni teavitanud vastavalt artiklile 64.

2. Kohalik kohtualluvus mdiratakse selle poole peamise elukoha alusel, kelle suhtes tditmist taotletakse, vdi
tditmiskoha alusel.
Artikkel 45
Menetlus
1. Taotlemiskord reguleeritakse otsuse tditmise likkmesriigi digusega.
2. Taotlejal ei pea olema otsuse tditmise liikkmesriigis postiaadressi ega volitatud esindajat.

3. Taotlusele lisatakse jirgmised dokumendid:
a) otsuse koopia, mis vastab selle autentsuse kindlakstegemiseks vajalikele tingimustele;

b) tdend, mille on vilja andnud piéritoluliikmesriigi kohus v&i pddev asutus, kasutades artikli 67 1dikes 2 osutatud
nduandemenetluse kohaselt kehtestatud vormi, ilma et see piiraks artikli 46 kohaldamist.
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Artikkel 46
Tdendi esitamata jitmine

1. Kui artikli 45 1dike 3 punktis b mérgitud tdendit ei esitata, voib kohus vdi padev asutus mdairata selle esitamise
tahtaja, aktsepteerida mdnda muud samaviirset dokumenti voi kui ta leiab, et tal on piisavalt teavet, selle esitamise
ndudmisest loobuda.

2. Kui kohus vi pidev asutus seda nouab, esitatakse nimetatud dokumentide tolge voi transliteratsioon. Tolke teeb
isik, kes on selleks pddev iihes liikmesriigis.
Artikkel 47
Téitmisele pooratavaks tunnistamine

Otsus tunnistatakse tditmisele pooratavaks kohe parast artiklis 45 sitestatud nouete tditmist ilma artikli 37 kohase
labivaatamiseta. Poolel, kelle suhtes tditmist taotletakse, ei ole menetluse selles staadiumis digust teha taotluse kohta

esildisi.
Artikkel 48
Tiditmisele pooratavaks tunnistamise taotluse kohta tehtud otsusest teatamine

1. Taitmisele pooratavaks tunnistamise taotluse kohta tehtud otsusest teatatakse taotluse esitajale viivitamata vastavalt
korrale, mis on sitestatud otsuse tditmise liikkmesriigi diguses.

2. Tiitmisele podratavaks tunnistamise otsus toimetatakse kitte poolele, kelle suhtes tditmist taotletakse, koos
otsusega, kui seda ei ole nimetatud poolele juba kitte toimetatud.
Artikkel 49
Tiditmisele pooratavaks tunnistamise taotluse kohta tehtud otsuse edasikaebamine
1. Kumbki pool voib tditmisele pooratavaks tunnistamise taotluse kohta tehtud otsuse edasi kaevata.
2. Edasikaebus esitatakse kohtusse, millest asjaomane lifkmesriik on teavitanud komisjoni vastavalt artiklile 64.
3. Edasikaebust menetletakse vaidlustatud kohtuasjade vaidlustamiskorra kohaselt.

4. Kui pool, kelle suhtes tditmist taotletakse, ei ilmu taotluse esitaja algatatud menetluseks kohtusse, kuhu edasikaebus
esitati, kohaldatakse artiklit 16 ka siis, kui konealuse poole peamine elukoht ei ole ttheski litkmesriigis.

5. Edasikaebus tditmisele pooratavaks tunnistamise otsuse peale tuleb esitada 30 pdeva jooksul alates otsuse kittetoi-
metamisest. Kui selle poole peamine elukoht, kelle suhtes tditmist taotletakse, on muus liikmesriigis kui selles, kus tehti
tditmisele pooGratavaks tunnistamise otsus, on kaebuse esitamise tihtaeg 60 pieva alates kuupdevast, mil see mairus
toimetati isikule kitte v3i saadeti tema viibimiskoht. Tdhtaega ei saa viibimiskoha kauguse tottu pikendada.
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Artikkel 50
Edasikaebuse kohta tehtud otsuse vaidlustamise menetlus

Edasikaebuse kohta tehtud otsust saab vaidlustada iiksnes menetluse teel, millest asjaomane liikmesriik on teavitanud
komisjoni vastavalt artiklile 64.

Artikkel 51

Tditmisele pooratavaks tunnistamisest keeldumine voi selle tithistamine

Kohus, kuhu esitatakse artikli 49 vdi artikli 50 alusel edasikaebus, keeldub kohtuotsuse tiitmisele pooratavaks
tunnistamisest voi tithistab selle ainult artiklis 37 sitestatud alustel. Kohus teeb oma otsuse viivitamata.

Artikkel 52

Menetluse peatamine

Kohus, kuhu esitati edasikaebus artikli 49 voi artikli 50 alusel, peab menetluse peatama selle menetlusosalise taotlusel,
kelle suhtes tditmist taotletakse, kui kohtuotsuse teinud liikmesriigis on otsuse tditmisele pooratavus peatatud
edasikaebamise tottu.

Artikkel 53

Ajutised meetmed, sealhulgas kaitsemeetmed

1. Kui kohtuotsust tuleb tunnustada kiesoleva peatiiki kohaselt, ei takista miski taotluse esitajat ndudmast ajutiste
meetmete, sealhulgas kaitsemeetmete rakendamist vastavalt selle lilkmesriigi digusele, kus tditmist taotletakse, ilma et
kohtuotsust oleks vaja artikli 46 kohaselt tditmisele po6ratavaks tunnistada.

2. Taitmisele pooratavaks tunnistamisega kaasneb seaduse alusel luba votta kaitsemeetmeid.

3. Artikli 49 16ike 5 kohaselt ette ndhtud tditmisele po6ratavaks tunnistamise otsuse peale edasikaebuse esitamise
tihtaja jooksul ning kuni edasikaebuse kohta otsuse tegemiseni ei tohi teha muid tiitetoiminguid kui kohaldada
kaitsemeetmeid selle poole vara suhtes, kelle suhtes tditmist taotletakse.

Artikkel 54

Osaline tiitmisele podratavus

1. Kui otsus on tehtud mitmes asjas ning nende kdikide kohta ei saa tditmiseks luba anda, annab kohus voi padev
asutus loa tdita otsust ithes voi mitmes asjas.

2. Taotluse esitaja voib taotleda, et tditmisele pooratavaks tunnistatakse vaid teatud osa otsusest.
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Artikkel 55
Oigusabi

Taotlejal, kes on saanud piritoluliikmesriigilt tdies ulatuses voi osaliselt digusabi voi vabastatud kulude tasumisest, on
tditmisele pooratavaks tunnistamise menetluses Oigus saada sellist kdige kasulikumat Oigusabi voi sellist kdige
ulatuslikumat vabastust kuludest, mis on otsuse tditmise liikmesriigi digusega ette nahtud.

Artikkel 56

Tagatise voi deposiidi ndudmise keeld

Poolelt, kes iihes litkmesriigis taotleb mones muus litkmesriigis tehtud otsuse tunnustamist, tditmisele pooratavust voi
tditmist, ei tohi nduda mis tahes kujul tagatist ega deposiiti pdhjusel, et ta on valisriigi kodanik voi et tema peamine
elukoht voi harilik viibimiskoht ei ole otsuse tditmise liitkmesriigis.

Artikkel 57
Maksu, tasu voi 16ivu ndudmise keeld

Téitmisele pooratavaks tunnistamise menetluses ei tohi otsuse tditmise lilkmesriigis nduda asja véirtuse alusel
arvutatavat maksu, tasu ega 16ivu.

V PEATUKK

AMETLIKUD DOKUMENDID JA KOHTULIKUD KOKKULEPPED
Artikkel 58
Ametliku dokumendi vastuvotmine

1. Liikmesriigis koostatud ametlikul dokumendil on teises lilkmesriigis sama tdendusjdud nagu dokumendi piritolu-
litkmesriigis, voi voimalikult samalaadne toime, tingimusel, et see ei ole ilmselgelt vastuolus asjaomase litkmesriigi
avaliku korraga (ordre public).

Isik, kes soovib kasutada ametlikku dokumenti teises lilkmesriigis, voib paluda asutusel, kes koostas ametliku dokumendi
paritolulitkmesriigis, tdita artikli 67 15ikes 2 osutatud nduandemenetluse kohaselt kehtestatud vorm, milles kirjeldatakse
ametliku dokumendi tdendusjoudu paritoluliikmesriigis.

2. Ametliku dokumendi autentsuse vaidlustamiseks poordutakse paritoluliikmesriigi kohtute poole ning otsus tehakse
paritolulitkmesriigi diguse alusel. Vaidlustatud ametlikul dokumendil puudub teises liikmesriigis tdendusjoud niikaua,
kuni paddev kohus menetleb sellist vaidlustamist.

3. Ametlikus dokumendis sisalduvate digustoimingute voi digussuhete vaidlustamiseks poordutakse kohtute poole,
kellel on padevus vastavalt kdesolevale maarusele, ning otsus tehakse III peatiiki kohaselt kohaldatava diguse alusel.
Vaidlustatud ametlikul dokumendil puudub muus liikmesriigis kui paritoluliikmesriik tdendusjoud seoses vaidlustatud
kiisimusega niikaua, kuni padev kohus menetleb sellist vaidlustamist.
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4. Kui liikmesriigi kohtus toimuva menetluse tulemus soltub abieluvarareziimi késitleva asja kohta koostatud
ametlikus dokumendis kajastuva Sigustoimingu voi digussuhete kui korvalise kiisimuse lahendamisest, on kdnealusel
kohtul selles kiisimuses padevus.

Artikkel 59

Ametliku dokumendi tiditmisele pooratavus

1. Ametlik dokument, mis on pdritoluliikmesriigis tditmisele pooratav, tunnistatakse teises liikmesriigis tditmisele
pooratavaks huvitatud poole taotlusel vastavalt artiklites 44—57 sitestatud menetlusele.

2. Artikli 45 16ike 3 punkti b kohaldamisel annab ametliku dokumendi koostanud asutus huvitatud poole taotlusel
vilja tdendi, kasutades artikli 67 18ikes 2 osutatud nduandemenetluse kohaselt kehtestatud vormi.

3. Kohus, kuhu esitatakse artikli 49 voi artikli 50 alusel edasikaebus, keeldub otsuse tiditmisele pooratavaks
tunnistamisest voi tithistab selle ainult juhul, kui ametliku dokumendi tditmine on ilmses vastuolus otsuse tditmise
litkmesriigi avaliku korraga (ordre public).

Artikkel 60

Kohtulike kokkulepete tiitmisele podratavus

1. Kohtulikud kokkulepped, mis on pdritolulikmesriigis tditmisele pooratavad, tunnistatakse teises liikmesriigis
tditmisele pooratavaks huvitatud poole taotlusel vastavalt artiklites 44-57 sitestatud menetlusele.

2. Artikli 45 16ike 3 punkti b kohaldamisel annab kohus, kes kokkuleppe kinnitas v&i kus kokkulepe solmiti,
huvitatud poole taotlusel vilja tdendi, kasutades artikli 67 15ikes 2 osutatud nduandemenetluse kohaselt kehtestatud

vormi.

3. Kohus, kuhu esitatakse edasikacbus artikli 49 voi artikli 50 alusel, keeldub otsuse tiditmisele pooratavaks
tunnistamisest vdi tithistab selle ainult juhul, kui kohtuliku kokkuleppe tditmine on ilmses vastuolus otsuse tditmise
liikkmesriigi avaliku korraga (ordre public).

VI PEATUKK

ULD- JA LOPPSATTED
Artikkel 61
Legaliseerimine ja muud sarnased formaalsused
Kiesoleva méidruse kohaselt lilkmesriikides vdlja antud dokumentide suhtes ei nduta legaliseerimist ega muu samalaadse
formaalsuse tditmist.
Artikkel 62
Seos kehtivate rahvusvaheliste konventsioonidega

1. Kiesolev mddrus ei piira selliste kahe- v6i mitmepoolsete konventsioonide, mille osalisteks kdesoleva mairuse
vastuvotmise ajal on tiks lilkmesritk voi mitu liikmesriiki voi ELi toimimise lepingu artikli 331 1dike 1 teise voi
kolmanda 16igu kohaste otsuste kohaldamist, mis kisitlevad kdesoleva mairusega reguleeritud kiisimusi, ilma et see
piiraks ELi toimimise lepingu artikli 351 kohaseid liikmesriikide kohustusi.
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2. Ima et see piiraks 1dikes 1 sitestatut, on kidesolev mairus liikmesriikidevahelistes suhetes tilimuslik nende vahel
s0lmitud konventsioonide suhtes, mis kisitlevad kdesoleva midrusega reguleeritud kiisimusi.

3. Kdéesolev mdirus ei takista lilkmesriikidel kohaldamast Islandi, Norra, Rootsi, Soome ja Taani vahelist 6. veebruari
1931. aasta konventsiooni, mis sisaldab abielu, lapsendamist ja eestkostet kisitlevaid rahvusvahelise eradiguse sitteid,
nagu seda on muudetud 2006. aastal; Islandi, Norra, Rootsi, Soome ja Taani vahelist 19. novembri 1934. aasta
konventsiooni, mis sisaldab rahvusvahelise eradiguse sitteid parimise, testamentide ja parandvara valitsemise kohta, nagu
seda on muudetud juunis 2012; ning Islandi, Norra, Rootsi, Soome ja Taani vahelist 11. oktoobri 1977. aasta
konventsiooni tsiviilasjades tehtud kohtuotsuste tunnustamise ja tditmise kohta, kui liikmesriigid on nende
konventsioonide osalised ja tingimusel, et nende konventsioonidega nahakse ette lihtsustatud ja kiirendatud menetlused
abieluvarareziimi kisitlevates asjades tehtud kohtuotsuste tunnustamiseks ja tditmiseks.

Artikkel 63

Avalikustamisele kuuluv teave

Liikmesriigid esitavad komisjonile lithikese kokkuvdtte abieluvarareziime kasitlevatest siseriiklikest oigusaktidest ja
menetlustest, eesmdirgiga teha see teave iildsusele kittesaadavaks tsiviil- ja kaubandusasju kisitleva Euroopa digusalase
koost66 vorgustiku kaudu, selline teave hdlmab muu hulgas teavet selle kohta, millised asutused on piddevad menetlema
abieluvarareziime kdsitlevaid asju, ning teavet selle kohta, milline on artiklis 28 osutatud mdju kolmandatele isikutele.

Liikmesriigid ajakohastavad seda teavet pidevalt.

Artikkel 64
Teave kontaktandmete ja menetluste kohta

1. Liikmesriigid teatavad hiljemalt 29. aprillil 2018 komisjonile jirgmise:

a) kohtud vdi asutused, kes on padevad menetlema tditmisele pooratavaks tunnistamise taotlusi vastavalt artikli 44
1oikele 1 ja selliste taotluste kohta tehtud otsuste edasikaebusi vastavalt artikli 49 15ikele 2;

b) artiklis 50 osutatud edasikaebuse kohta tehtud otsuse vaidlustamise menetlused.

Liikmesriigid teatavad komisjonile koikidest hilisematest muudatustest kdnealuses teabes.

2. Komisjon avaldab l6ike 1 kohaselt edastatud teabe Euroopa Liidu Teatajas, vilja arvatud 16ike 1 punktis a osutatud
kohtute ja asutuste aadressid ning muud kontaktandmed.

3. Komisjon teeb kogu 1dike 1 kohaselt saadud teabe avalikult kittesaadavaks tikskdik milliste asjakohaste vahendite
abil, kasutades eelkdige tsiviil- ja kaubandusasjades tehtava Euroopa digusalase koostoo vorgustikku.
Artikkel 65
Artikli 3 15ikes 2 osutatud teavet sisaldava loetelu koostamine ja hilisem muutmine

1. Komisjon koostab liikmesriikidelt saadud teadete alusel artikli 3 1dikes 2 osutatud muude asutuste ja Sigusala
tootajate loetelu.
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2. Liikmesriigid teatavad komisjonile koikidest hilisematest muudatustest kdnealuses loetelus. Komisjon muudab
loetelu sellele vastavalt.

3. Komisjon avaldab loetelu ja kdik selles edaspidi tehtud muudatused Euroopa Liidu Teatajas.
4. Komisjon teeb kogu 1digete 1 ja 2 kohaselt saadud teabe avalikult kittesaadavaks iikskdik milliste asjakohaste
vahendite abil, kasutades eclkdige tsiviil- ja kaubandusasjades tehtava Euroopa digusalase koostoo vorgustikku.

Artikkel 66

Artikli 45 16ike 3 punktis b ning artiklites 58, 59 ja 60 osutatud tendite ja vormide koostamine ja
hilisem muutmine

Komisjon votab vastu rakendusaktid artikli 45 16ike 3 punktis b ning artiklites 58, 59 ja 60 osutatud tdendite ja
vormide koostamiseks ja hilisemaks muutmiseks. Sellised rakendusaktid vdetakse vastu vastavalt artikli 67 1dikes 2
osutatud néuandemenetlusele.
Artikkel 67
Komiteemenetlus

1. Komisjoni abistab komitee. Nimetatud komitee on komitee mairuse (EL) nr 182/2011 tihenduses.

2. Kiesolevale 1dikele viitamisel kohaldatakse maaruse (EL) nr 182/2011 artiklit 4.

Artikkel 68
Libivaatamisklausel

1. Komisjon esitab hiljemalt 29. jaanuaril 2027 Euroopa Parlamendile, ndukogule ning Euroopa Majandus- ja Sotsiaal-
komiteele aruande kdesoleva mairuse kohaldamise kohta. Vajaduse korral lisatakse aruandele ettepanekud kiesoleva
maidruse muutmiseks.

2. Hiljemalt 29. jaanuaril 2024 esitab komisjon Euroopa Parlamendile, ndukogule ning Euroopa Majandus- ja
Sotsiaalkomiteele aruande kidesoleva mdiruse artiklite 9 ja 38 kohaldamise kohta. Selles aruandes hinnatakse eelkdige
seda, millises ulatuses on need artiklid taganud juurdepéisu digusemdistmisele.

3. Loikes 1 ja 2 osutatud aruannete koostamiseks edastavad litkmesriigid komisjonile asjakohase teabe, mis késitleb
kdesoleva mairuse kohaldamist nende kohtute poolt.
Artikkel 69
Uleminekusitted

1. Kéesolevat méddrust kohaldatakse iiksnes 29. jaanuaril 2019 voi parast seda algatatud kohtumenetluste, ametlikult
koostatud voi registreeritud ametlike dokumentide ja kinnitatud vdi solmitud kohtulike kokkulepete suhtes, kui
1igetes 2 ja 3 ei ole sitestatud teisiti.

2. Kui menetlus on piritoluliikmesriigis algatatud enne 29. jaanuari 2019, tunnustatakse ja tdidetakse otsuseid, mis
on tehtud parast nimetatud kuupdeva IV peatiiki alusel, tingimusel et kohaldatavad kohtualluvuse sitted on kooskdlas
II peatiikis ette nihtutega.
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3. Il peatiiki sitteid kohaldatakse iiksnes nende abikaasade suhtes, kes abiellusid v&i miirasid oma abieluvarareziimi
suhtes kohaldatava diguse kindlaks pérast 29. jaanuari 2019.

Artikkel 70
Joustumine
1. Kdéesolev mairus joustub kahekiimnendal péeval parast selle avaldamist Euroopa Liidu Teatajas.

2. Kiesolevat mairust kohaldatakse liikmesriikides, kes osalevad tohustatud koostéos kohtualluvuse, kohaldatava
diguse ning otsuste tunnustamise ja tditmise valdkonnas rahvusvaheliste paaride varalisi suhteid kisitlevates asjades, mis
holmavad nii abieluvarareziime kui ka registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi, nii nagu selleks on otsusega
(EL) 2016/954 luba antud.

Seda kohaldatakse alates 29. jaanuarist 2019, vilja arvatud artiklid 63 ja 64, mida kohaldatakse alates 29. aprillist 2018,
ning artiklid 65, 66 ja 67, mida kohaldatakse alates 29. juulist 2016. Selliste liikkmesriikide suhtes, kes osalevad
tohustatud koostoos vastavalt otsusele, mis on vastu voetud ELi toimimise lepingu artikli 331 loike 1 teise v6i kolmanda
16igu kohaselt, hakatakse kidesolevat méddrust kohaldama alates asjaomases otsuses margitud kuupdevast.

Kdesolev mdirus on tervikuna siduv ja osalevates liikmesriikides vahetult kohaldatav
koosk®dlas aluslepingutega.

Luxembourg, 24. juuni 2016

Noukogu nimel
eesistuja
A. G. KOENDERS
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NOUKOGU MAARUS (EL) 2016/1104,
24. juuni 2016,

millega rakendatakse tdhustatud koostoéd kohtualluvuse, kohaldatava &iguse ning otsuste
tunnustamise ja tditmise valdkonnas registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi
kisitlevates asjades

EUROOPA LIIDU NOUKOGU,

vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut, eriti selle artikli 81 15iget 3,

vottes arvesse ndukogu 9. juuni 2016. aasta otsust (EL) 2016/954, millega antakse luba tdhustatud koostooks
kohtualluvuse, kohaldatava diguse ning otsuste tunnustamise ja tditmise valdkonnas rahvusvaheliste paaride varalisi
suhteid Kisitlevates asjades, mis hlmavad nii abieluvarareziime kui ka registreeritud kooselust tulenevaid varalisi

tagajargi ('),

vottes arvesse Euroopa Komisjoni ettepanekut,

olles edastanud seadusandliku akti eelndu litkmesriikide parlamentidele,

vottes arvesse Euroopa Parlamendi arvamust (2),

toimides seadusandliku erimenetluse kohaselt

ning arvestades jargmist:

(1)

2

()
()
()
()

Liit on seadnud endale eesmirgiks siilitada ja arendada vabadusel, turvalisusel ja igusel rajanevat ala, kus on
tagatud isikute vaba liikumine. Sellise ala jarkjarguliseks loomiseks peab liit piiriiilese toimega tsiviilasjade osas
tehtava Oigusalase koostod raames vdtma meetmeid, eelkdige kui see on vajalik siseturu nduetekohaseks
toimimiseks.

Euroopa Liidu toimimise lepingu (ELi toimimise leping) artikli 81 1dike 2 punkti ¢ kohaselt vdivad nimetatud
meetmed holmata meetmeid, mille eesmirk on tagada liikmesriikide rahvusvahelise eradiguse normide ja
kohtualluvust reguleerivate normide kokkusobivus.

15. ja 16. oktoobril 1999. aastal Tamperes toimunud Euroopa Ulemkogu kohtumisel kinnitati, et kohtuotsuste ja
digusasutuste muude otsuste vastastikuse tunnustamise pdhimdte on tsiviilasjades tehtava digusalase koostoo
nurgakivi, ning kutsuti ndukogu ja komisjoni iiles votma vastu meetmete programmi nimetatud pShimdtte
rakendamiseks.

30. novembril 2000 votsid komisjon ja ndukogu vastu ithise meetmeprogrammi kohtuotsuste vastastikuse
tunnustamise pShimdtte rakendamise kohta tsiviil- ja kaubandusasjades (°). Selles programmis on méiratud
kindlaks kollisiooninormide iihtlustamisega seotud meetmed kui meetmed, mis holbustavad otsuste vastastikust
tunnustamist, ning on nihtud ette abieluvarareziime kisitlevaid asju ja abielus mitteolevate paaride
lahkuminekust tulenevaid varalisi tagajargi kasitleva digusakti koostamine.

Briisselis 4.-5. novembril 2004 kokku tulnud Euroopa Ulemkogu vdttis vastu uue programmi pealkirjaga ,Haagi
programm: vabaduse, turvalisuse ja diguse tugevdamine Euroopa Liidus“ (*). Selles programmis kutsus ndukogu
komisjoni iiles vdtma vastu rohelise raamatu kollisiooninormide kohta abieluvara kisitlevates asjades, sealhulgas
kohtualluvuse ja vastastikuse tunnustamise kiisimustes. Programmis on réhutatud samuti vajadust votta selles
valdkonnas vastu digusakt.

) ELTL 159, 16.6.2016,1k 16.

23.juuni 2016. aasta arvamus (Euroopa Liidu Teatajas seni avaldamata).
EUTC12,15.1.2001, 1k 1.
‘) ELTC 53, 3.3.2005, 1k 1.
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(6)  Komisjon vottis 17. juulil 2006 vastu rohelise raamatu seaduste konflikti kohta abieluvara kisitlevates asjades,
sealhulgas kohtualluvuse ja vastastikuse tunnustamise kiisimustes. Rohelise raamatuga avati tee laiaks aruteluks
kdikide probleemide {ile, millega puutuvad Euroopas kokku paarid iihise vara jagamisel, ning diguskaitsevahendite
iile, millega oleks vdimalik neid probleeme lahendada. Rohelises raamatus on kasitletud ka koiki rahvusvahelise
eradigusega seonduvaid kiisimusi, millega puutuvad kokku paarid, kes on liidu sdlmimiseks valinud muu vormi
kui abielu, sealhulgas oma kooselu registreerinud paarid, ja nende paaride spetsiifilisi probleeme.

(7)  Euroopa Ulemkogu vottis 10.-11. detsembril 2009 Briisselis toimunud kohtumisel vastu uue mitmeaastase
programmi ,Stockholmi programm - avatud ja turvaline Euroopa kodanike teenistuses ja nende kaitsel” (). Selles
programmis leidis Euroopa Ulemkogu, et vastastikust tunnustamist tuleks laiendada valdkondadele, mida see veel
ei holma, kuid mis on igapdevaelus ddrmiselt olulised, nagu niiteks paaride lahkuminekust tulenevad varalised
tagajarjed, vOttes samas arvesse litkmesriikide Oigussiisteeme, sealhulgas avalikku korda (ordre public), ning
traditsioone kdnealuses valdkonnas.

(8)  27. oktoobril 2010. vastu voetud 2010. aasta aruandes ELi kodakondsuse kohta (,ELi kodanike digusi piiravate
takistuste korvaldamine®) teatas komisjon, et ta vOtab vastu ettepaneku Oigusakti kohta, mis voimaldab
korvaldada isikute vaba liikumise takistused, eelkdige probleemid, millega puutuvad kokku rahvusvahelised paarid
oma vara valitsemisel v6i jagamisel.

(9)  16. mirtsil 2011 tegi komisjon ettepaneku votta vastu ndukogu mairus kohtualluvuse, kohaldatava diguse ning
otsuste tunnustamise ja tditmise kohta abieluvarareziime kisitlevates asjades ning ettepaneku votta vastu ndukogu
miirus kohtualluvuse, kohaldatava &iguse ning otsuste tunnustamise ja tditmise kohta registreeritud kooselust
tulenevaid varalisi tagajdrgi kisitlevates asjades.

(10) Noukogu jdreldas 3. detsembril 2015 toimunud kohtumisel, et abieluvarareZiime ja registreeritud kooselust
tulenevaid varalisi tagajirgi kisitlevate ettepanekute vastuvdtmise suhtes ei joutud iiksmeelele ning seetdttu ei ole
selles valdkonnas liidus tervikuna véimalik koost6o eesmidrke mdistliku aja jooksul saavutada.

(11)  2015. aasta detsembrist kuni 2016. aasta veebruarini saatsid Belgia, Bulgaaria, TSehhi Vabariik, Saksamaa, Kreeka,
Hispaania, Prantsusmaa, Horvaatia, Itaalia, Luksemburg, Malta, Madalmaad, Austria, Portugal, Sloveenia, Soome ja
Rootsi komisjonile taotluse, milles kinnitasid, et soovivad teha iiksteisega tihedamat koostood rahvusvaheliste
paaride abieluvarareziimide valdkonnas, tdpsemalt abieluvarareziime kasitlevates asjades kohtualluvuse,
kohaldatava diguse ning otsuste tunnustamise ja tditmise valdkonnas, samuti registreeritud kooselust tulenevaid
varalisi tagajargi kisitlevates asjades kohtualluvuse, kohaldatava diguse ning otsuste tunnustamise ja tditmise
valdkonnas, ning palusid komisjonil esitada ndukogule vastavasisuline ettepanek. 2016. aasta mirtsis komisjonile
saadetud kirjaga viljendas Kiipros oma soovi osaleda tdhustatud koostoo sisse seadmises; Kiipros kinnitas
nimetatud soovi veel korra.

(12) 9. juunil 2016. aastal vottis ndukogu vastu otsuse (EL) 2016/954, millega antakse luba nimetatud tdhustatud
koostooks.

(13) Euroopa Liidu toimimise lepingu (ELi toimimise leping) artikli 328 ldikega 1 on ette ndhtud, et kui seatakse sisse
tohustatud koost66, on see avatud koikidele litkmesriikidele, eeldusel et nad vastavad koost6od lubavas otsuses
seatud osalemistingimustele. Koost66 on likkmesriikidele avatud ka mis tahes muul ajal, eeldusel et peale
nimetatud tingimuste tdidetakse koost60 raames juba vastuvdetud digusaktide ndudeid. Komisjon ja tdhustatud
koostoos osalevad litkmesriigid peaksid tagama, et nad toetavad nii paljude litkmesriikide osalemist kui vdimalik.
Kiesolev maidrus peaks olema tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav tiksnes osalevates liikmesriikides kooskdlas
aluslepingutega. Kdesolev mdirus peaks olema tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav iiksnes liikmesriikides, mis
osalevad tohustatud koostoos kohtualluvuse, kohaldatava iguse ning otsuste tunnustamise ja tditmise valdkonnas
rahvusvaheliste paaride varalisi suhteid kisitlevates asjade valdkonnas, mis hdlmavad nii abieluvarareziime kui ka
registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi, otsuse (EL) 2016/954 alusel voi kooskélas ELi lepingu
artikli 331 1oike 1 teise voi kolmanda 16iguga vastu voetud otsuse alusel.

(14)  Vastavalt ELi toimimise lepingu artiklile 81 tuleks kdesolevat mairust kohaldada piiriiilese mojuga registreeritud
kooselust tulenevate varaliste tagajargede kontekstis.

() ELTC115,4.5.2010, 1k 1.
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(15) Selleks et tagada abielus mitteolevate paaride &iguskindlus seoses nende varaga ja pakkuda neile teatavat
etteaimatavust, tuleks koondada koik registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede suhtes kohaldatavad
normid ithte digusakti.

(16)  Viis, kuidas muud kooselu vormid kui abielu on liikmesriikide diguses ette nihtud, on lilkmesriikides erinev ja
vahet tuleks teha paaride vahel, kes on muutnud oma kooselu ametlikuks selle registreerimise teel ametisasutuses,
ja nende paaride vahel, kes elavad vabaabielu (de facto kooselu). Kuigi mdnes liikmesriigis on sellised de facto
kehtivad liidud reguleeritud, tuleks neid eristada registreeritud kooselust, millel on kindel iseloom, mis vdimaldab
arvestada nende eripira ja kehtestada liidu digusaktis nende suhtes kohaldatavad eeskirjad. Siseturu hiireteta
toimimise tagamiseks on vaja kaotada registreeritud kooselu sdlminud isikute vaba litkumist piiravad takistused,
eelkdige takistused, mis teevad selliste paaride jaoks keeruliseks oma vara valitsemise ja jagamise. Nende
eesmarkide saavutamiseks peaks kiesolev mdirus koondama sitted, milles Kkisitletakse kohtualluvust,
kohaldatavat digust, tunnustamist ja olenevalt juhtumist otsuste, ametlike dokumentide ja kohtulike kokkulepete
kinnitamist, tditmisele poGratavust ja tditmist.

(17) Kiesoleva madrusega tuleks hdlmata registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kisitlevad asjad. Mdiste
yregistreeritud kooselu” tuleks selles mairatleta itksnes kdesoleva méddruse kohaldamiseks. Selle mdiste tegelik sisu
peaks olema jatkuvalt maaratletav liikkmesriikide digusega. Kdesoleva médrusega ei kohustata liikmesriiki, kelle
diguses registreeritud kooselu institutsiooni ei tunta, seda oma siseriiklikus diguses kehtestama.

(18) Kiesoleva mairuse kohaldamisala peaks holmama koiki registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede
tsiviildiguslikke aspekte, hdlmates nii registreeritud elukaaslaste vara igapdevast valitsemist kui ka eelkdige
varaliste suhete 16ppemise lahkumineku véi tihe registreeritud elukaaslase surma korral.

(19) Kéesolevat madrust ei tuleks kohaldada muude tsiviildiguse valdkondade suhtes kui registreeritud kooselust
tulenevad varalised tagajirjed. Selguse huvides tuleks mitmed kiisimused, mida voib seostada registreeritud
kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi késitlevate asjadega, sdnaselgelt kidesoleva maidruse kohaldamisalast vilja
jatta.

(20)  Sellest tulenevalt ei peaks kiesolev mairus olema kohaldatav registreeritud elukaaslaste ildise digus- ja teovdime
kiisimuste suhtes; nimetatud véljajitmine ei peaks siiski holmama ithe vdi mdlema registreeritud elukaaslase
konkreetseid volitusi ja igusi seoses varaga, mis neil on nende endi vahel vdi kolmandate isikute suhtes, sest
need volitused ja digused peaksid kuuluma kiesoleva mairuse kohaldamisalasse.

(21)  Kiesolevat mdéirust ei tuleks kohaldada muude eelkiisimuste suhtes, nagu registreeritud kooselu olemasolu,
kehtivus vo6i tunnustamine, mille suhtes kohaldatakse litkmesriikide Sigust, sealhulgas nende rahvusvahelise
eradiguse norme.

(22) Kuna abikaasade vahelised iilalpidamiskohustused on reguleeritud ndukogu mairusega (EU) nr 4/2009, () tuleks
need kiesoleva mdiruse kohaldamisalast vilja jitta, nagu tuleks kohaldamisalast vilja jitta ka surnud
registreeritud elukaaslase vara parimisega seotud kiisimused, mis on hélmatud Euroopa Parlamendi ja néukogu
médrusega (EL) nr 650/2012 (3.

(23) Kisimused, mis késitlevad digust kanda registreeritud elukaaslaste vahel iile v6i kohandada registreeritud kooselu
jooksul omandatud vanadus- voi invaliidsuspensioni &igusi, millest ei ole saadud pensionitulu registreeritud
kooselu jooksul, olenemata nende diguste laadist, peaksid kdesoleva mairuse kohaldamisalast vilja jadma, vdttes
arvesse konkreetseid lilkmesriikides kehtivaid siisteeme. Seda erandit tuleks siiski tdlgendada rangel viisil. Seega
peaks kiesolev médrus reguleerima eelkdige pensionivarade klassifitseerimise kiisimust, iihele registreeritud
elukaaslasele registreeritud kooselu jooksul juba makstud summasid ning vdimalikku hiivitist, mis makstaks, kui
pensionidigused kuuluvad ithise vara hulka.

(1) Noukogu 18. detsembri 2008. aasta méaérus (EU) nr 4/2009 kohtualluvuse, kohaldatava diguse, kohtuotsuste tunnustamise ja tiitmise
ning koost6o kohta tilalpidamiskohustuste kiisimustes (ELT L 7, 10.1.2009, Ik 1).

(*) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 4. juuli 2012. aasta méirus (EL) nr 650/2012, mis kisitleb kohtualluvust, kohaldatavat digust ning
otsuste tunnustamist ja tditmist, ametlike dokumentide vastuvétmist ja tditmist parimisasjades ning Euroopa parimistunnistuse loomist
(ELTL 201, 27.7.2012,1k 107).
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(24)  Kiesolev méidrus peaks vdimaldama registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede tulemusel kinnisasja-
voi vallasasjadiguse tekkimise vdi sellise diguse iilemineku registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede
suhtes kohaldatava diguse kohaselt. See ei tohiks siiski mdjutada mdne litkmesriigi diguses tuntud piiratud hulga
asjadiguste loetelu (numerus clausus). Liikmesriigilt ei tuleks nouda selles likkmesriigis asuva varaga seotud
asjadiguse tunnustamist, kui tema Siguses sellist asjadigust ei tunta.

(25)  Selleks aga, et vdimaldada registreeritud elukaaslastel kasutada teises liikmesriigis Oigusi, mis on neile
registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajargede tulemusel tekkinud voi iile ldinud, peaks kdesolev médrus
ndgema ette vastavas liikmesriigis tundmata asjadiguse kohandamise kdnealuse teise liikmesriigi Siguses ette
nahtud kdige ldhemale samaviirsele digusele. Sellise kohandamise puhul tuleks arvesse votta vastava asjadigusega
taotletavaid eesmirke ja huvisid ning sellega seotud mojusid. Koige ldhema samaviirse riigis kehtiva diguse
kindlakstegemiseks voib votta thendust selle riigi asutuse voi padeva isikuga, kelle digust registreeritud kooselust
tulenevate varaliste tagajirgede suhtes kohaldatakse, et saada tdiendavat teavet konkreetse diguse olemuse ja toime
kohta. Selleks vdiks kasutada tsiviil- ja kaubandusasjades tehtava digusalase koostoo valdkonnas olemasolevaid
vorgustikke ning muid kittesaadavaid vahendeid, mis aitavad vilisriigi Gigusest aru saada.

(26) Kdaesoleva madrusega sonaselgelt ette nihtud tundmatute asjadiguste kohandamine ei tohiks vélistada kdesoleva
mairuse kohaldamisel muid kohandamise vorme.

(27)  Kinnis- voi vallasasjadiguse registreerimise nduded tuleks kdesoleva mddruse kohaldamisalast vilja jitta. Seega
tuleks registreerimise viis ja tingimused ning asutused, nagu kinnistusametid v3i notarid, kes vastutavad selle
kontrollimise eest, et kdik nduded on tdidetud ning et esitatud voi koostatud dokumendid on piisavad ja
sisaldavad vajalikku teavet, mdirata kindlaks registrit pidava liikmesriigi igusega (kinnisasja puhul selle
asukohariigi digusega). Eelkdige voivad asutused kontrollida, kas registreeritud elukaaslase digus registreerimiseks
esitatud dokumendis nimetatud vara suhtes on digus, mis on sellisena registrisse kantud véi muul viisil ndidatud
kooskdlas selle litkmesriigi Oigusega, kus registrit peetakse. Dokumentide dubleerimise viltimiseks peaksid
registreerivad asutused aktsepteerima selliseid teise lilkmesriigi padevate asutuste koostatud dokumente, mille
ringlemine on kdesolevas médruses sitestatud. See ei tohiks vélistada registreerimisega seotud asutuste voimalust
paluda registreerimist taotleval isikul esitada sellist tdiendavat teavet voi selliseid tdiendavaid dokumente, mis on
ndutavad registrit pidava lilkmesriigi digusaktide alusel, nditeks tulude maksmisega seotud teave vdi dokumendid.
Pidev asutus voib registreerimist taotlevat isikut teavitada sellest, kuidas puuduolevat teavet vdi dokumente saab
esitada.

(28) Oiguse registrisse kandmise moju tuleks samuti kiesoleva mairuse kohaldamisalast vilja jitta. Seega tuleks
registrit pidava lilkmesriigi digusega kindlaks madrata eclkdige see, kas registreerimisel on nditeks deklaratiivne
voi konstitutiivne tagajarg. Seetdttu, kui nditeks kinnisasjadiguse omandamiseks tuleb teha registreerimine
registrit pidava litkmesriigi diguse kohaselt, et tagada registrite erga omnes mdju voi kaitsta digustoimingut,
reguleeritakse sellise omandamise hetke kdnealuse liikmesriigi digusega.

(29) Kiesolevas madiruses tuleks arvestada liikmesriikides registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi
kisitlevate asjade lahendamisel kasutatavaid erinevaid siisteeme. Kdesoleva médruse kohaldamisel tuleks mdistet
,kohus kisitada laias tdhenduses, hdlmates mitte itksnes kohtuiilesandeid tiitvad kohtud ranges mottes, vaid ka
teatavate lilkmesriikide notarid, kellel on registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kisitlevates teatud
asjades kohtutega sarnased kohtuiilesanded, ning notarid ja Gigusala esindajad, kes mones litkmesriigis tiidavad
registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgedega seoses kohtuiilesandeid neile kohtu poolt delegeeritud
volituste alusel. Kdigi kdesolevas mdiruses kehtestatud mdiiratlusele vastavate kohtute suhtes peaks olema
kohaldatavad selles médiruses sitestatud kohtualluvuseeskirjad. Samas ei peaks moiste ,kohus“ hdlmama neid
liikkmesriigi asutusi, mis ei ole Odigusasutused, millel on siseriikliku Oiguse kohaselt paddevus menetleda
registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kisitlevaid asju, nditeks enamikus liikmesriikides notarid, kes
tavapdraselt ei tdida kohtuiilesandeid.

(30) Kiesolev méidrus peaks vdimaldama koigil notaritel, kellel on pddevus menetleda litkkmesriikides registreeritud
kooselust tulenevaid varalisi tagajargi kisitlevaid asju, seda pddevust rakendada. See, kas kdesolevas miiruses
sdtestatud kohtualluvuse eeskirjad on asjaomase liikmesriigi notarite jaoks siduvad vdi mitte, peaks soltuma
sellest, kas nad vastavad kdesolevas mairuses médratletud mdistele ,kohus*.
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(31) Registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajargi kasitlevates asjades liikkmesriikide notarite poolt vilja antud
dokumendid peaksid ringlema kiesoleva madruse kohaselt. Kui notarid tdidavad kohtuiilesandeid, mille tiitmine
on neile kohtualluvuse eeskirjade kohaselt siduv, tuleks nende otsuste suhtes kohaldada kdesoleva médruse
tunnustamist, tditmisele pooratavust ja tditmist késitlevaid sitteid. Kui notarid ei tdida kohtuiilesandeid, ei ole
kohtualluvuse eeskirjad nende suhtes siduvad, ning nende vilja antavate ametlike dokumentide suhtes peaks
kohaldatama kdesoleva mairuse ametlikke dokumente kisitlevaid sitteid.

(32)  Selleks et arvestada paaride jdrjest suuremat lifkuvust ja hdlbustada tdrgeteta digusemdistmist, peaksid kiesolevas
maédruses sitestatud kohtualluvust kisitlevad eeskirjad voimaldama kodanikel lasta erinevaid seotud menetlusi viia
labi sama liikmesriigi kohtutel. Selle saavutamiseks peaks kiesoleva mdairusega piiidma koondada padevuse
seoses registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajargedega lifkmesriiki, kelle kohtutesse poordutakse
registreeritud elukaaslase pidrimisasja menetlemiseks vastavalt mairusele (EL) nr 650/2012 voi registreeritud
kooselu 1petamise voi kehtetuks tunnistamise menetlemiseks.

(33) Kiesolevas mddruses tuleks sdtestada, et kui registreeritud elukaaslase parimisasjaga seotud menetlust viib libi
litkmesriigi kohus, kuhu on poordutud méiruse (EL) nr 650/2012 kohaselt, on selle litkmesriigi kohtud padevad
otsustama selle parimisasjaga seonduvaid registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kisitlevaid asju.

(34) Sarnaselt peaks registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kisitlevaid asju, mis tdusetub seoses
menetlustega lilkmesriigi kohtus, kuhu on poordutud registreeritud kooselu Idpetamise vdi kehtetuks
tunnistamise taotlusega, arutama selle litkmesriigi kohtud, kui registreeritud elukaaslased selliselt kokku lepivad.

(35) Kui registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kisitlevad asjad ei ole seotud liikmesriigi kohtus
menetlemisel oleva registreeritud elukaaslase pédrimisasja vOi registreeritud kooselu 18petamise voi kehtetuks
tunnistamisega, tuleks kiesolevas mdiruses sitestada pidevuse kindlaksméddramiseks astmestatud ithendavad
tegurid, lahtudes esmalt registreeritud elukaaslaste harilikust viibimiskohast kohtusse poordumise ajal. Padevuse
kindlaksmadramise thendavatest teguritest viimane peaks osutama liikkmestiigile, kelle diguse alusel kooselu selle
sdlmimiseks kohustuslikus korras registreeriti. Uhendavad tegurid sellises mahus arvestaksid kodanike iiha
suuremat litkuvust ja tagaksid tdelise ithendava teguri olemasolu registreeritud elukaaslaste ja selle liikkmesriigi
vahel, mille digust rakendatakse.

(36) Vottes arvesse, et registreeritud kooselu institutsiooni ei ole kdigis litkmesriikides sitestatud, vdib erandkorras olla
litkmesriikide kohtutel, kelle &iguses ei ole registreeritud kooselu institutsiooni sitestatud, vajalik padevusest
kiesoleva mairuse alusel keelduda. Sellisel juhul tegutsevad kohtud kiiresti ning asjaomasel poolel peaks olema
voimalus esitada asi kohtule mdnes teises liikmesriigis, mille puhul on olemas padevust andev ithendav tegur,
soltumata kohtualluvuse aluste tihtsuse jdrjekorrast, austades samal ajal poolte autonoomsust. Kohtul, kuhu
poorduti pirast padevusest keeldumist ja mis ei ole selle riigi kohus, mille diguse alusel registreeritud kooselu
loodi, ning kellel on padevus kohtualluvuse kokkuleppe voi kostja kohtusse ilmumise alusel, voib samuti olla
erandkorras vajalik samadel alustel padevusest keelduda. Lisaks peaks kiesolev mairus sisaldama alternatiivset
padevust kisitlevat eeskirja juhtudeks, kui muude kdesoleva mairuse sitete alusel ei ole iikski kohus pidev asja
menetlema, et hoida dra kohtuliku arutuse mittevdimaldamise oht.

(37)  Oiguskindluse, etteaimatavuse ja poolte autonoomsuse suurendamiseks peaks kédesolev madrus teatavatel
tingimustel vdimaldama pooltel sdlmida kohtualluvuse kokkulepe selle liikmesriigi kohtute kasuks, mille digus on
kohaldatav, voi selle litkmesriigi kohtute kasuks, mille diguse alusel registreeritud kooselu loodi.

(38) Kdaesolev mddrus ei peaks takistama pooltel lahendada asja vastastikusel kokkuleppel kohtuviliselt, nditeks notari
juures, nende valitud litkmesriigis, kui see on selle litkmesriigi diguse kohaselt voimalik. See peaks olema voimalik
ka juhul, kui registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede suhtes kohaldatav &igus ei ole kdnealuse
litkmesriigi digus.

(39) Tagamaks, et koigi lilkmesriikide kohtud vdivad samadel alustel rakendada oma pidevust seoses registreeritud
kooselust tulenevate varaliste tagajirgedega, tuleks kiesoleva mairusega ammendaval viisil ette ndha alused,
millest ldhtudes voib sellist padevust kasutada.
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(40)  Selleks et parandada olukorda eelkdige kohtuliku arutamise mittevdimaldamise puhul, tuleks kdesoleva maidrusega
ette niha forum necessitatis, mis vdimaldab liikmesriigi kohtul erandjuhul teha otsuse registreeritud kooselust
tulenevaid varalisi tagajirgi kasitlevas asjas, mis on tihedalt seotud méne kolmanda riigiga. Sellise erandjuhtumiga
voib olla tegemist siis, kui menetluse labiviimine osutub asjaomases kolmandas riigis vdimatuks, niiteks kodusdja
tottu, voi kui registreeritud elukaaslaselt ei saa mdistlikel pohjustel oodata, et ta selles riigis menetluse algataks
vOi seda jargiks. Forum necessitatise pdhimdttel rajanevat padevust peaks saama teostada iiksnes siis, kui vaidlus
on piisavalt seotud selle liikmesriigiga, mille kohtusse poorduti.

(41)  Sujuva digusemdistmise huvides tuleks viltida vastandlike otsuste tegemist eri litkmesriikides. Selle tagamiseks
peaks kdesolevas médruses sdtestama iildise menetluskorra, mis sarnaneb tsiviilasjades tehtavat koostood
ksitlevates muudes liidu digusaktides kehtestatud korraga. Uks selline menetlusreegel on lis pendensi reegel, mida
kohaldatakse, kui samas registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi Kisitlevas asjas poordutakse eri
litkmesriikide kohtutesse. Selle reegli alusel maaratakse kindlaks, milline kohus peaks asja menetlema hakkama.

(42) Et kodanikud saaksid kasutada siseturu eeliseid tiielikus diguskindluses, peaks kiesolev médrus vdimaldama
registreeritud elukaaslastel ette teada, millist digust registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede suhtes
kohaldatakse. Seetottu tuleks kehtestada iihtlustatud kollisiooninormid, et hoida dra vastandlikke lahendusi.
PShireegel peaks tagama, et registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajargede suhtes kohaldatav etteaimatav
digus on sellega koige tihedamalt seotud digus. Oiguskindluse huvides ja registreeritud kooselust tulenevaid
varalisi tagajirgi kisitleva asja killustumise viltimiseks peaks kohaldatav digus reguleerima registreeritud kooselust
tulenevaid varalisi tagajdrgi tervikuna, st olema kohaldatav koigi registreeritud kooselust tulenevate varaliste
tagajirgede suhtes, olenemata vara laadist ja sellest, kas vara asub teises liikmesriigis voi kolmandas riigis.

(43) Kdéesoleva mdairuse kohaselt kindlaks mairatud digust tuleks kohaldada ka siis, kui tegemist ei ole liikmesriigi
Oigusega.

(44)  Selleks et holbustada registreeritud elukaaslastel oma vara valitsemist, tuleks kdesoleva mairusega lubada neil
valida oma registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede suhtes kohaldatav digus sdltumata vara liigist
v0i asukohast nende diguste hulgast, millega abikaasadel on tugev seos niteks kas nende hariliku viibimiskoha
voi kodakondsuse alusel. Viltimaks, et Oiguse valikuga ei kaasne tagajirgi ning see jdtab registreeritud
elukaaslased diguslikku tithimikku, peaks sellise valiku tegemisel olema siiski vdimalik valida iiksnes selline digus,
mille kohaselt tekivad registreeritud kooselu korral varalised tagajirjed. Sellise valiku voib teha igal ajal nii enne
kooselu registreerimist, kooselu registreerimise ajal kui ka registreeritud kooselu kehtivuse ajal.

(45)  Selleks et tagada tehingute Siguskindlus ja hoida &ra registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede
suhtes kohaldatava diguse muutmine ilma registreeritud elukaaslasi teavitamata, ei saa registreeritud kooselust
tulenevate varaliste tagajirgede suhtes kohaldatavat digust muuta ilma, et pooled oleksid sellist tahet sdnaselgelt
viljendanud. Sellisel registreeritud elukaaslaste poolsel muutmisel ei saa olla tagasiulatuvat jdudu, vilja arvatud
juhul, kui nad on seda selge sdnaga viljendanud. Uhelgi juhul ei tohi see kahjustada kolmandate isikute digusi.

(46)  Tuleks kehtestada kohaldatava &iguse valikut kisitleva kokkuleppe sisulise ja vormilise kehtivuse alased eeskirjad,
et registreeritud elukaaslastel oleks kergem teha teadlik valik ning et nende tahteavaldust austataks, eesmirgiga
tagada Oiguskindlus ning Oiguskaitse parem kittesaadavus. Seoses vormilise kehtivusega tuleks kehtestada
teatavad kaitsemeetmed tagamaks, et registreeritud elukaaslased on oma valiku tagajirgedest teadlikud.
Miinimumndudena tuleks kohaldatava diguse valikut késitlev kokkulepe s6lmida kirjalikult ning sellele peaks
olema margitud kuupdev ja alla kirjutanud molemad abikaasad. Kui aga selle liikmesriigi digusega, kus nimetatud
kokkuleppe sdlmimise ajal on molema registreeritud elukaaslase harilik viibimiskoht, nihakse ette tdiendavad
vormilise kehtivuse alased eeskirjad, tuleks jirgida nimetatud eeskirju. Naiteks voivad sellised tdiendavad vormilise
kehtivuse alased eeskirjad kehtida litkmesriigis, kus konealune kokkulepe on registreeritud kooselust tulenevaid
varalisi suhteid kasitleva lepingu osa. Kui nimetatud kokkuleppe sdlmimise ajal on kummagi registreeritud
elukaaslase harilik viibimiskoht erinevates liikmesriikides, mille digusega on ette ndhtud erinevad vormilise
kehtivuse alased eeskirjad, peaks piisama vastavusest ithe nimetatud liikmesriigi vormilise kehtivuse alastele
eeskirjadele. Kui nimetatud kokkuleppe sdlmimise ajal on ainult iihe registreeritud elukaaslase harilik viibimiskoht
liikkmesriigis, mille digusega on ette nihtud tdiendavad vormilise kehtivuse alased eeskirjad, tuleks jargida
nimetatud eeskirju.

(47) Registreeritud kooselust tulenevaid varalisi suhteid kisitlev leping on registreeritud elukaaslaste vara suhtes tehtav
teatavat tiiiipi korraldus, mille nduetekohasus ja kinnitamine on likkmesriigiti erinev. Selleks et registreeritud
kooselust tulenevaid varalisi suhteid kasitleva lepingu alusel omandatud varaga seotud digused oleksid lihtsamini
litkmesriikides aktsepteeritavad, tuleks kehtestada registreeritud kooselust tulenevaid varalisi suhteid kisitleva



L 183/36 Euroopa Liidu Teataja 8.7.2016

lepingu vormilise kehtivuse alased eeskirjad. Miinimumndudena tuleks leping koostada kirjalikult ja dateerida
ning sellele peaksid alla kirjutama mdlemad pooled. See leping peaks siiski vastama ka nendele tdiendavatele
vormilise kehtivuse nduetele, mis on sitestatud kdesoleva midruse kohaselt kindlaks médratud registreeritud
kooselust tulenevate varaliste suhete suhtes kohaldatavas odiguses ning selle liikmesriigi Siguses, kus on
registreeritud elukaaslaste harilik viibimiskoht. Kdesoleva mairuse alusel tuleks mdirata kindlaks ka &igus, mis
reguleerib registreeritud kooselust tulenevaid varalisi suhteid kisitleva lepingu sisulist kehtivust.

(48) Kohaldatava &iguse valiku puudumise korral ning etteaimatavuse ja diguskindluse ndude joondamiseks paari elus
tegelikult valitseva olukorraga, tuleks kidesoleva mairuses ette niha, et registreeritud kooselust tulenevate varaliste
tagajirgede suhtes tuleks kohaldada selle riigi digust, mille alusel kooselu selle sdlmimiseks kohustuslikus korras
registreeriti.

(49) Kui kidesolevas mairuses osutatakse kodakondsusele kui iihendavale tegurile, on kiisimus selle kohta, kuidas
kohelda mitme kodakondsusega isikut, eelkiisimus, mis jaib kidesoleva miidruse kohaldamisalast vilja ning see
kiisimus peaks jadma liikmesriikide diguse, sealhulgas, kui see on asjakohane, rahvusvaheliste konventsioonide
otsustada, jirgides seejuures tdielikult liidu tildpShimdtteid. Sellel kaalutlusel ei tohiks olla moju kiesoleva
maédruse kohaselt tehtud diguse valiku kehtivusele.

(50) Mis puudutab registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede suhtes kohaldatava &iguse kindlaks-
mairamist diguse valiku ja registreeritud kooselust tulenevaid varalisi suhteid kisitleva lepingu puudumise korral,
siis peaks liikmesriigi kohtuasutusel olema erandjuhul, kui registreeritud elukaaslased on kolinud oma hariliku
viibimiskoha riiki pikaks ajaks, iihe registreeritud elukaaslase taotlusel vdimalik otsustada, et voib kohaldada
konealuse riigi digust, kui registreeritud elukaaslased on tuginenud sellele igusele. Uhelgi juhul ei tohi see
kahjustada kolmandate isikute digusi.

(51) Oigus, mis on méiratud registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede suhtes kohaldatavaks, peaks
reguleerima neid tagajirgi alates ithe vOi molema registreeritud elukaaslase vara liigitamisest erinevatesse
kategooriatesse registreeritud kooselu jooksul kuni registreeritud elukaaslaste varasuhte lOpetamiseni parast
registreeritud kooselu 16ppemist. See peaks hdlmama registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede
moju registreeritud elukaaslase ja kolmandate isikute vahelistele Gigussuhetele. Registreeritud elukaaslane voib
registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajargede suhtes kohaldatavat digust kasutada kolmanda isiku suhtes
selliste tagajirgede reguleerimiseks siiski iiksnes siis, kui registreeritud elukaaslase ja kolmanda isiku vahelised
digussuhted tekivad ajal, mil kolmas isik oli teadlik voi oleks pidanud olema teadlik selle diguse kohaldamisest.

(52)  Avaliku huviga seotud kaalutlused, nagu likkmesriikide poliitilise, sotsiaalse vdi majandusliku korralduse kaitsmine
peaks digustama seda, et lilkmesriigi kohtutele ja muudele pidevatele asutustele antakse vdimalus kohaldada
erandjuhtudel erandeid, mis pohinevad ildist kehtivust omavatel sitetel. Seda arvestades peaks mdiste ,ildist
kehtivust omavad sitted“ hélmama kohustuslikku laadi norme, nditeks pere eluaseme kaitset kisitlevaid norme.
See registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede suhtes kohaldatava iguse kohaldamise erand nduab
siiski ranget tdlgendamist, et siilitada kooskdla kdesoleva mairuse iildeesmargiga.

(53) Samuti peaks avaliku huviga seotud kaalutlustel olema liikmesriikide kohtutel ja registreeritud kooselust
tulenevaid varalisi tagajirgi kisitlevate asjadega tegelevatel teistel pddevatel asutustel digus eirata erandkorras
vilisriigi Giguse teatavaid sitteid, kui vastaval konkreetsel juhul oleks nende sitete kohaldamine ilmselgelt
vastuolus asjaomase litkmesriigi avaliku korraga (ordre public). Siiski ei tohiks kohtud ega teised pidevad asutused
kohaldada avaliku korra kaalutlustel pdhinevat erandit selleks, et viltida teise liikmesriigi diguse kohaldamist v6i
keelduda tunnustamast voi, olenevalt juhtumist, vastu vOtmast, voi tditmast teises liikmesriigis tehtud otsust,
ametlikku dokumenti v&i kohtulikku kokkulepet, kui see keeldumine oleks vastuolus Euroopa Liidu pdhidiguste
hartaga (,harta“) ning eriti selle artikliga 21 mittediskrimineerimise pShimoétte kohta.

(54) Kuna mones liikmesriigis on kaks vdi enam oOigussiisteemi vdi Gigusnormide kogumit, mis reguleerivad
kdesolevas mairuses kisitletavaid kiisimusi, tuleks ette niha, mil mairal kiesoleva mairuse sitteid kohaldatakse
konealuste liikmesriikide eri territoriaaliiksustes.

(55) Arvestades et kdesoleva miiruse ildeesmirgiks on litkmesriikides registreeritud kooselust tulenevaid varalisi
tagajargi kisitlevates asjades tehtud otsuste vastastikune tunnustamine, tuleks médrusega ette niha otsuste
tunnustamist, tiitmisele pddratavust ja tditmist kasitlevad normid, mis sarnanevad tsiviilasjades tehtava digusalase
koostoo valdkonnas kehtestatud muudes liidu digusaktides sitestatud normidega.
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(56) Kiesoleva madrusega tuleks tagada registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kaisitlevaid asju
puudutavate ametlike dokumentide vastuvotmine ja tditmisele pooratavus kdigis litkmesriikides, et votta arvesse
liikkmesriikide erinevaid siisteeme registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kasitlevate asjade
lahendamisel.

(57)  Ametlikul dokumendil peaks olema teises litkmesriigis sama tdendusjoud nagu dokumendi paritolulitkmesriigis
voi voimalikult samalaadne toime. Ametliku dokumendi tdendusjou kindlaksmadramisel teises liikmesriigis voi
voimalikult samalaadse toime kindlaksmiiramisel tuleks lihtuda sellest, milline on konealuse ametliku
dokumendi tdendusjou laad ja ulatus selle paritoluliikmesriigis. Seega sdltub ametliku dokumendi tdendusjoud
teises litkmesriigis paritoluliikmesriigi digusest.

(58) Ametliku dokumendi autentsus peaks olema autonoomne mdiste, mis hdlmab selliseid kiisimusi nagu dokumendi
ehtsus, dokumendi suhtes kehtivad vorminduded, dokumendi koostanud asutuse volitused ning menetlus, mille
kohaselt dokument koostatakse. Autentsus peaks holmama samuti asjaomase asutuse poolt ametlikus
dokumendis kajastatud faktilisi asjaolusid, nditeks asjaolu, et osutatud pooled ilmusid osutatud kuupdeval
nimetatud asutusse ja tegid osutatud avaldused. Pool, kes soovib vaidlustada ametliku dokumendi autentsust,
peaks poorduma ametliku dokumendi péritoluliikmesriigi padevasse kohtusse paritolulitkmesriigi diguse alusel.

(59) Maistet ,ametlikus dokumendis kajastatud digustoimingud vdi digussuhted tuleks tdlgendada viitena ametlikus
dokumendis sisalduvatele sisulistele aspektidele. Pool, kes soovib vaidlustada ametlikus dokumendis kajastatud
digustoimingut vdi digussuhet, peaks poorduma kohtusse, millel on padevus vastavalt kdesolevale mairusele ning
kes peaks tegema otsuse vaidlustamise kohta kooskdlas registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede
suhtes kohaldatava digusega.

(60)  Kui liikmesriigi kohtus toimuvas menetluses tdstatatakse ametlikus dokumendis kajastatud digustoimingute voi
digussuhetega seotud kiisimus eelkiisimusena, peaks sellel kohtul olema padevus kdnealuses kiisimuses.

(61)  Vaidlustatud ametlikul dokumendil ei tohiks olla tdendusjdudu muus litkmesriigis kui paritolulitkmesriigis seni,
kuni vaidlustamist menetletakse. Kui vaidlustamine puudutab iiksnes ametlikus dokumendis kajastatud
digustoimingute voi digussuhetega seotud konkreetset asja, ei tohiks vaidlustatud ametlikul dokumendil olla
tdendusjdudu muus liikmesriigis kui pdritoluliikmesriik secoses vaidlustatud kiisimusega niikaua, kuni
vaidlustamist menetletakse. Ametlik dokument, mis on tunnistatud vaidlustamise tdttu kehtetuks, kaotab
igasuguse tdendusjou.

(62) Asutus, kellele kdesoleva miiruse kohaldamise kontekstis esitatakse kaks omavahel vastuolus olevat ametlikku
dokumenti, peaks hindama, kumba ametlikku dokumenti tuleks eelistada, vdi ei peaks eelistama kumbagi, vottes
arvesse konkreetse juhtumi asjaolusid. Kui nendest asjaoludest lahtudes ei ole selge, kumba ametlikku dokumenti
peaks eelistama, vdi ei peaks eelistama kumbagi, peaksid kiisimuse lahendama kiesoleva mdiruse kohaselt
piddevad kohtud, voi kui kiisimus tdstatatakse kdimasoleva menetluse kiigus korvalkiisimusena, peaks kiisimuse
lahendama kohus, kuhu vastavas asjas on po6rdutud. Kui esineb vastuolu ametliku dokumendi ja otsuse vahel,
tuleks arvesse votta kiesoleva mddruse kohaseid otsuste tunnustamata jatmise aluseid.

(63) Registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kisitleva kohtuotsuse tunnustamine ja tditmine kdesoleva
maédruse alusel ei tohiks siiski mingil viisil tdhendada selle registreeritud kooselu tunnustamist, millega seoses
kohtuotsus tehti.

(64) Tuleks kindlaks mdirata kdesoleva midruse ja selliste registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi
kisitlevate kahepoolsete ja mitmepoolsete konventsioonide vaheline suhe, mille osaliseks on likkmesriigid.

(65) Kdaesoleva midruse kohaldamise holbustamiseks tuleks litkmesriikide jaoks sdtestada kohustus edastada teavet
oma riigi registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kasitlevate digusaktide ja menetluste kohta ndukogu
otsusega 2001/470/EU (') loodud tsiviil- ja kaubandusasju kisitleva Euroopa digusalase koost6d vdrgustiku

() Noukogu 28. mai 2001. aasta otsus 2001/470/EU, millega luuakse tsiviil- ja kaubandusasju kisitlev Euroopa kohtute vérk (EUT L 174,
27.6.2001, Ik 25).
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(66)

raames. Selleks et Euroopa Liidu Teatajas oleks vdimalik Sigeaegselt avaldada kogu kdesoleva mairuse praktiliseks
kohaldamiseks asjakohane teave, peaksid liikmesriigid esitama niisuguse teabe ka komisjonile enne selle maaruse
kohaldamise alguskuupieva.

Selleks et holbustada kiesoleva mairuse kohaldamist ja voimaldada tdnapdevase kommunikatsioonitehnoloogia
kasutamist, tuleks niha ette standardvormid tdendite jaoks, mis esitatakse koos otsust, ametlikku dokumenti voi
kohtulikku kokkulepet kisitleva tditmisele pooratavaks tunnistamise taotlusega.

Kiesolevas médruses sitestatud tihtaegade ja tihtpievade arvestamisel tuleks kohaldada ndukogu mairust (EMU,
Euratom) nr 1182/71 (!).

Selleks et tagada kiesoleva médruse rakendamiseks iihetaolised tingimused, tuleks komisjonile anda rakendamis-
volitused otsuste, kohtulike kokkulepete ja ametlike dokumentide tditmisele pooratavaks tunnistamisega
seonduvate tdendite ja vormide kehtestamiseks ja muutmiseks. Neid volitusi tuleks teostada kooskdlas Euroopa
Parlamendi ja ndukogu méddrusega (EL) nr 182/2011 (3).

Kidesoleva midrusega ettendhtud tdendite ja vormide koostamiseks ja hilisemaks muutmiseks mdeldud
rakendusaktide vastuvdtmiseks tuleks kasutada nduandemenetlust.

Kuna kiesoleva miiruse eesmirke, nimelt isikute vaba liikumist liidus, registreeritud elukaaslastele antud
vabadust korraldada oma varalisi suhteid omavahel ja kolmandate isikutega nii kooselu kestel kui ka vara
jagamise korral ning suuremat etteaimatavust ja diguskindlust, ei suuda litkmesriigid seda piisavalt saavutada, kiill
aga on kiesoleva médruse ulatuse ja toime tdttu on seda parem saavutada liidu tasandil, vajaduse korral
liikmesriikide vahelist koostood tohustades. Liit voib kooskdlas Euroopa Liidu lepingu (ELi leping) artiklis 5
sdtestatud subsidiaarsuse pdhimdttega meetmeid votta ning seega on liidul tegutsemispadevus. Konealuses artiklis
sdtestatud proportsionaalsuse pShimotte kohaselt ei lihe kidesolev madrus nimetatud eesmirkide saavutamiseks
vajalikust kaugemale.

Kéesolevas médruses austatakse pohidigusi ja jirgitakse hartas tunnustatud pohimétteid, eelkdige selle artikleid 7,
9, 17, 21 ja 47, mis kisitlevad vastavalt era- ja perekonnaelu austamist, digust luua perekond nende diguste
kasutamist reguleerivate siseriiklike digusaktide kohaselt, digust omandile, mittediskrimineerimise pdhimadtet ning
oigust tdhusale diguskaitsevahendile ja diglasele kohtulikule arutamisele. Liikmesriikide kohtud ja muud padevad
asutused peavad kiesolevat mddrust kohaldama nimetatud digusi ja pohimatteid jdrgides,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

1.

I PEATUKK

KOHALDAMISALA JA MOISTED
Artikkel 1
Kohaldamisala

Kiesolevat maarust kohaldatakse registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajargede suhtes.

Seda ei kohaldata maksu-, tolli- ega haldusasjade suhtes.

2.

Kiesoleva mairuse kohaldamisalast jaetakse vilja:

a) registreeritud elukaaslaste digus- ja teovdime;

b) registreeritud kooselu eksisteerimine, kehtivus vi tunnustamine;

() Noukogu 3.juuni 1971. aasta médrus (EMU, Euratom) nr 1182/71, millega méaratakse kindlaks ajavahemike, kuupievade ja tahtacgade
suhtes kohaldatavad eeskirjad (EUTL 124, 8.6.1971,1k 1).

(¥) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 16. veebruari 2011. aasta méérus (EL) nr 1822011, millega kehtestatakse eeskirjad ja iildpohimdtted,
mis kisitlevad liikkmesriikide labiviidava kontrolli mehhanisme, mida kohaldatakse komisjoni rakendamisvolituste teostamise suhtes
(ELTL 55,28.2.2011,1k 13).
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¢) iilalpidamiskohustused;
d) surnud registreeritud elukaaslase vara parimine;
e) sotsiaalkindlustus;

f) oigus kanda registreeritud kooselu Ipetamise voi kehtetuks tunnistamise korral registreeritud elukaaslaste vahel tile
voi kohandada vanadus- vdi invaliidsuspensioni digusi, mis on omandatud registreeritud kooselu jooksul ning millest
ei ole saadud pensionitulu registreeritud kooselu jooksul;

g) varaga seotud asjadiguste olemus ja

h) kinnis- voi vallasasjadiguse registrisse kandmine, sealhulgas kande tegemise diguslikud nduded, ning diguse registrisse
kandmise voi kandmata jatmise diguslikud tagajirjed.

Artikkel 2
Liikmesriigisisene pidevus registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kisitlevates asjades

Kéesolev mdidrus ei mojuta lilkmesriikide asutuste padevust registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi
kisitlevate asjade menetlemisel.

Artikkel 3
Moisted

1. Kiesolevas médruses kasutatakse jargmisi mdisteid:

a) ,registreeritud kooselu“ — digusega ette ndhtud kahe inimese kooselu vorm, mille registreerimine on selle diguse
kohaselt kohustuslik ja mille puhul on tiidetud selles iguses ette ndhtud juriidilised vorminduded selle kooselu
loomiseks;

b) ,registreeritud kooselust tulenevad varalised tagajirjed“ — digusnormide kogum, millega reguleeritakse kooselu
registreerimisega voi selle 1dpetamisega loodud &igusliku suhte alusel tekkinud varalisi suhteid registreeritud
elukaaslaste vahel ning nende varalisi suhteid kolmandate isikutega;

c) ,registreeritud kooselust tulenevaid varalisi suhteid késitlev leping“ — mis tahes kokkulepe, millega registreeritud
elukaaslased voi tulevased registreeritud elukaaslasedkorraldavad oma registreeritud kooselust tulenevaid varalisi
tagajargi;

d) ,ametlik dokument“ — registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi késitlevas asjas tehtud dokument, mis on
liikmesriigis ametlikult koostatud v6i ametliku dokumendina registreeritud ning:

i) mille allkiri ja sisu on autentsed ning
ii) mille on koostanud paritolulitkmesriigi avaliku véimu kandja voi muu padev asutus;

e) ,otsus* — liikmesriigi kohtus registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kisitlevas asjas tehtud otsus,
olenemata otsuse nimetusest, sealhulgas kohtuametniku otsus kohtukulude suuruse kohta;

f) ,kohtulik kokkulepe® — menetluse kiigus kohtu poolt kinnitatud voi sdlmitud kokkulepe registreeritud kooselust
tulenevaid varalisi tagajdrgi kisitlevas asjas;

g) ,pdritoluliikmesriik* — litkmesriik, kus on tehtud otsus, koostatud ametlik dokument, kinnitatud v&i sdlmitud
kohtulik kokkulepe;

h) ,tditmise litkmesriik* — litkmesriik, kus taotletakse koostatud otsuse, ametliku dokumendi v&i kohtuliku kokkuleppe
tunnustamist ja/voi tditmist.
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2. Kiesoleva mdairuse kohaldamisel holmab mdiste ,kohus“ kdiki kohtuasutusi ning kéiki teisi selliseid asutusi ja
digusala tootajaid, kellel on pidevus menetleda registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kasitlevaid asju ning
kes tdidavad kohtuiilesandeid voi tegutsevad kohtuasutuse poolt delegeeritud volituste alusel vdi tegutsevad kohtuasutuse
alluvuses, tingimusel et tagatud on selliste asutuste ja digusala tootajate erapooletus ja poolte digus olla dra kuulatud
ning et selliste asutuste poolt nende asukohaliikmesriigi diguse alusel tehtud otsused vastavad jargmistele tingimustele:

a) otsuse vdib kohtuasutusele edasi kaevata vdi selle kohta voib kohtuasutusele esitada taotluse libivaatamiseks ning
b) otsusel on samas asjas tehtud kohtuasutuse otsusega vorreldav igusjoud ja -mdju.

Liikmesriigid teatavad komisjonile esimeses 16igus osutatud muud asutused ja digusala to6tajad vastavalt artiklile 64.

II PEATUKK

KOHTUALLUVUS
Artikkel 4
Kohtualluvus iihe registreeritud elukaaslase surma korral

Kui lilkmesriigi kohtusse on poordutud registreeritud elukaaslase parimisasjas madruse (EL) nr 650/2012 alusel, on
konealuse riigi kohtud padevad otsustama kdnealuse pidrimisasjaga seoses registreeritud kooselust tulenevaid varalisi
tagajirgi kisitlevaid asju.

Artikkel 5
Kohtualluvus registreeritud kooselu 16petamise voi kehtetuks tunnistamise korral

1. Selle liikmesriigi kohtud, kuhu péérduti registreeritud kooselu ldpetamiseks voi kehtetuks tunnistamiseks, on
padevad lahendama registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kasitlevaid asju, mis seonduvad kdnealuse
registreeritud kooselu lopetamise voi kehtetuks tunnistamisega, kui registreeritud elukaaslased lepivad selles kokku.

2. Kui kéesoleva artikli 1ikes 1 osutatud kokkulepe sdlmitakse enne seda, kui registreeritud kooselust tulenevaid
varalisi tagajirgi ksitleva asja lahendamise eesmirgil poordutakse kohtu poole, peab kokkulepe vastama artiklis 7
sdtestatud tingimustele.

Artikkel 6
Kohtualluvus muudel juhtudel

Kui tihelgi litkmesriigi kohtul ei ole artiklite 4 vdi 5 kohaselt padevust v6i muudel kui nimetatud artiklites késitletud
juhtudel, on registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kasitlevaid asju pddevad lahendama selle liikmesriigi
kohtud:

a) kelle territooriumil on kohtusse po6rdumise ajal registreeritud elukaaslaste harilik viibimiskoht, voi selle puudumisel;

b) kelle territooriumil oli kohtusse po6rdumise ajal registreeritud elukaaslaste viimane harilik viibimiskoht, kui iiks neist
elab endiselt seal, voi selle puudumisel;

c) kelle territooriumil on kohtusse po6rdumise ajal kostja harilik viibimiskoht, voi selle puudumisel;
d) kelle kodanikud on mdlemad registreeritud elukaaslased kohtusse poordumise ajal, voi selle puudumisel;

e) kelle diguse alusel registreeritud kooselu loodi.
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Artikkel 7
Kohtu valimine

1. Artikliga 6 hdlmatud juhtudel vdivad pooled kokku leppida, et selle liikmesriigi kohtud, mille digus on kohaldatav
artikli 22 voi artikli 26 16ike 1 alusel, vdi selle liikmesriigi kohtud, kelle diguse alusel registreeritud kooselu loodi, on
ainupidevad lahendama nende registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kisitlevaid asju.

2. Laikes 1 osutatud kokkulepe peab olema sdlmitud kirjalikult ning dateeritud ja allkirjastatud mélema poole poolt.
Elektroonilisel teel edastatud dokument, mida on vdimalik alaliselt siilitada, vordsustatakse kirjalikult vormistatuga.
Artikkel 8
Kohtualluvus kostja kohtusse ilmumise alusel

1. Erinevalt kdesoleva mairuse muudest sitetest tulenevast padevusest on padevus selle liikmesriigi kohtul, mille digus
on kohaldatav artikli 22 voi artikli 26 16ike 1 kohaselt, ja kuhu kostja ilmub. See ei kehti juhul, kui kohtusse ilmuti
padevuse vaidlustamiseks voi artikliga 4 holmatud asjades.

2. Enne 16ike 1 kohaselt pidevuse saamist peab kohus tagama, et kostjat on teavitatud tema oigusest padevus
vaidlustada ning kohtusse ilmumise vdi mitteilmumisega kaasnevatest tagajirgedest.
Artikkel 9
Alternatiivne kohtualluvus

1. Kui selle liitkmesriigi kohus, millele kuulub padevus artikli 4, artikli 5 vdi artikli 6 punkti a, b, ¢ voi d alusel, leiab,
et tema Oiguses ei ole registreeritud kooselu institutsiooni sitestatud, voib ta padevusest keelduda. Kui kohus otsustab
padevusest keelduda, teeb ta seda ilma pdhjendamatu viivituseta.

2. Kui kdesoleva artikli 16ikes 1 osutatud kohus keeldub pddevusest ja kui pooled lepivad kokku anda pddevus iile
mis tahes teise lilkmesriigi kohtutele vastavalt artiklile 7, on registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi
kisitlevaid asju pddevad lahendama kdnealuse liikmesriigi kohtud.

Muudel juhtudel on pidevus lahendada registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kisitlevaid asju artiklite 6
voi 8 kohastel mis tahes teise liitkmesriigi kohtutel.

3. Kiesolevat artiklit ei kohaldata, kui pooled on saanud otsuse registreeritud kooselu 16petamise voi kehtetuks
tunnistamise kohta, mida on vdimalik tunnustada kohtu asukohaliikmesriigis.
Artikkel 10
Tiiendav kohtualluvus

Kui iikski liitkmesriigi kohus ei ole artiklite 4, 5, 6, 7 ega 8 alusel padev voi kui koik artikli 9 kohased kohtud on
padevusest loobunud ja kui iikski litkmesriigi kohus ei ole padev partikli 6 punkti e, artikli 7 ega artikli 8 alusel, on
padevad liikmesriigi kohtud, kui ithe v6i mélema registreeritud elukaaslase kinnisvara asub selle litkmesriigi
territooriumil, kuid sel juhul on kohus, kuhu po6rduti, padev tegema otsuse iiksnes asjaomase kinnisvaraga seotud asjas.
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Artikkel 11
Forum necessitatis

Kui iikski liikmesriigi kohus ei ole artiklite 4, 5, 6, 7, 8 v6i 10 alusel padev voi kui koik artikli 9 kohased kohtud on
oma pidevusest loobunud ja iikski litkmesriigi kohus ei ole pddev artikli 6 punkti e ning artiklite 7, 8 v6i 10 alusel,
voivad liikmesriigi kohtud erandkorras lahendada registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi ksitlevat asja, kui
kohtuasjaga tihedalt seotud kolmandas riigis ei saa mdistlikult eeldada menetluse algatamist voi ldbiviimist voi see
osutub vdimatuks.

Kohtuasi peab olema asja menetleva kohtu asukohaliikmesriigiga piisavalt seotud.

Artikkel 12
Kohtualluvus vastuhagi korral

Artikli 4, 5, 6, 7, 8, 10 voi 11 kohaselt asja menetlev kohus on pidev lahendama ka vastuhagi, kui see kuulub kiesoleva
mairuse kohaldamisalasse.

Artikkel 13
Menetluse piiramine

1. Kui surnud isiku, kelle parimisasi jadb médruse (EL) nr 650/2012 kohaldamisalasse, parandvara hulka kuulub
kolmandas riigis asuv vara, vOib kohus, kuhu registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kisitleva asja
lahendamiseks poorduti, jitta menetlusosalise taotlusel mdne sellise vara kohta otsuse tegemata, kui v&ib eeldada, et vara
kohta tehtud kohtuotsust kolmandas riigis ei tunnustata voi ei tunnistata seda tditmisele pooratavaks, kui tditmisele
pOoratavaks tunnistamine on asjakohane.

2. Loike 1 kohaldamine ei mojuta menetlusosaliste digust piirata menetluse ulatust vastavalt selle liikmesriigi digusele,
mille kohtusse poorduti.

Artikkel 14
Kohtusse podrdumine

Kiesoleva peatiiki kohaldamisel loetakse kohtusse pdérdumine toimunuks:

a) ajal, mil kohtule esitatakse menetluse algatamist kisitlev dokument voi samavddrne dokument, tingimusel et hageja
astub pdrast seda vajalikud sammud, et dokument kostjale kitte toimetada, voi

b) kui dokument tuli enne kohtule esitamist kitte toimetada, siis hetkel, mil kittetoimetamise eest vastutav asutus selle
kitte sai, juhul, kui hageja ei ole seejirel jatnud astumata samme, mis on dokumendi kohtule esitamiseks ette nihtud,

voOi

¢) kui kohus algatab menetluse omal algatusel, siis ajal, mil kohus teeb otsuse algatada menetlus, vdi juhul, kui sellist
otsust ei nouta, siis ajal, mil asi kohtus registreeritakse.

Artikkel 15
Kohtualluvuse kontrollimine

Kui litkmesriigi kohtusse on poordutud registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi ksitlevas asjas, mis kdesoleva
médruse kohaselt ei kuulu tema padevusse, teatab kohus omal algatusel, et ta ei ole padev asja arutama.
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Artikkel 16
Nouetekohasuse kontrollimine

1. Kui kostja harilik viibimiskoht on muus riigis kui hagi esitamise kohaks olev litkmesriik ning ta ei ilmu kohtusse,
peatab kiesoleva miidruse kohaselt pidev kohus menetluse, kuni ei ole tdendatud, et kostjal on olnud voimalus
menetluse algatamist kisitlev voi sellega samavddrne dokument kitte saada piisavalt aegsasti, et korraldada enda kaitset,
voi et selleks on vdetud kdik vajalikud meetmed.

2. Kdesoleva artikli 1dike 1 asemel kohaldatakse Euroopa Parlamendi ja ndukogu mdiruse (EU) nr 1393/2007 ()
artiklit 19, kui menetluse algatamist késitlev voi sellega samavairne dokument tuli nimetatud méaruse kohaselt edastada
tthest litkmesriigist teise.

3. Kui menetluse algatamist kisitlev vdi samavéirne dokument tuli tsiviil- ja kaubandusasjade kohtu- ja kohtuviliste
dokumentide vilisriikides katteandmist késitleva 15. novembri 1965. aasta Haagi konventsiooni kohaselt toimetada
vilismaale ning kui mdiruse (EU) nr 1393/2007 sidtted ei ole kohaldatavad, kohaldatakse nimetatud konventsiooni
artiklit 15.

Artikkel 17

Pooleliolevad menetlused

1. Kui samad pooled algatavad menetlusi eri lilkmesriikide kohtutes iihe ja sama alusega hagide p6hjal, peatab kohus,
kellele hagi on esitatud hiljem, menetluse omal algatusel seni, kuni on kindlaks tehtud selle kohtu pidevus, kellele hagi
esitati esimesena.

2 Loikes 1 osutatud juhtudel teatab selle kohtu taotluse korral, kuhu vaidlusega seoses poorduti, iga kohus, kuhu on
poordutud, viivitamata esimesena nimetatud kohtule kuupdeva, millal tema poole poorduti.

3. Kui on kindlaks tehtud selle kohtu pidevus, kellele hagi on esitatud esimesena, loobub kohus, kellele hagi on
esitatud hiljem, padevusest esimese kohtu kasuks.
Artikkel 18
Seotud kohtuasjad

1. Kui eri liikmesriikide kohtutes on lahendamisel seotud kohtuasjad, vdivad kdik kohtud peale kohtu, kuhu po6rduti
esimesena, oma menetlused peatada.

2. Kui ldikes 1 osutatud kohtuasjad on pooleli esimese astme kohtus, vdivad koik kohtud peale kohtu, kuhu
esimesena poorduti, poole taotlusel padevusest keelduda, kui kohus, kuhu poo6rduti esimesena, on kdnealustes asjades
padev ja kui selle riigi digus voimaldab neid kohtuasju liita.

3. Kdiesoleva artikli tdhenduses loetakse kohtuasjad seotuks, kui nad on sedavdrd tihedalt seotud, et eri menetlustest
tulenevate vastuoluliste otsuste ohu viltimiseks oleks soovitatav neid menetleda ning otsuseid teha itheskoos.

Artikkel 19
Ajutised meetmed, sealhulgas kaitsemeetmed

Liikmesriigi kohtutelt v3ib taotleda selliseid ajutisi meetmeid, sealhulgas kaitsemeetmeid, mis on asjaomase riigi digusega
ette nihtud, isegi juhul, kui kiesoleva mairuse kohaselt on asja sisuliseks arutamiseks padevad teise lilkmesriigi kohtud.

() Euroopa Parlamendi ja ndukogu 13. novembri 2007. aasta midrus (EU) nr 1393/2007 kohtu- ja kohtuviliste dokumentide
likmesriikides kattetoimetamise kohta tsiviil- ja kaubandusasjades (dokumentide kattetoimetamine), millega tunnistatakse kehtetuks
ndukogu maarus (EU) nr 1348/2000 (ELT L 324, 10.12.2007, 1k 79).
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11l PEATUKK

KOHALDATAV OIGUS
Artikkel 20
Uhetaoline kohaldamine

Kiesolevas mairuses kohaldatavana maaratletud digust kohaldatakse olenemata sellest, kas see on liikmesriigi digus voi
mitte.

Artikkel 21
Kohaldatava diguse iihtsus

Registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajargede suhtes kohaldatavat digust kohaldatakse kogu vara suhtes, mida
nimetatud tagajirjed mdjutavad, olenemata vara asukohast.

Artikkel 22
Kohaldatava diguse valik

1. Registreeritud elukaaslased voi tulevased registreeritud elukaaslased vivad omavahelise kokkuleppe alusel mairata
v0i muuta &igust, mida kohaldatakse nende registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede suhtes, tingimusel et
konealuse digusega tunnustatakse registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi, ning tingimusel et tegemist on
tihega jdrgmistest digustest:

a) selle riigi digus, kus on registreeritud elukaaslaste voi tulevaste registreeritud elukaaslaste vdi ithe registreeritud
elukaaslase harilik viibimiskoht kokkuleppe sdlmimise ajal;

b) selle riigi digus, mille kodakondsus on fiihel registreeritud elukaaslasel voi tulevasel registreeritud elukaaslasel
kokkuleppe solmimise ajal, voi

c) selle riigi digus, mille alusel registreeritud kooselu loodi.

2. Registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede suhtes kohaldatava diguse muutmisel registreeritud kooselu
ajal on iiksnes edasiulatuv moju, vilja arvatud juhul, kui registreeritud elukaaslased lepivad kokku teisiti.

3. Kohaldatava diguse tagasiulatuv muutmine 16ike 2 kohaselt ei kahjusta kolmandate isikute &igusi, mis tulenevad
kdnealusest digusest.

Artikkel 23
Kohaldatava diguse valimise kokkuleppe vormiline kehtivus

1. Artiklis 22 osutatud kokkulepe sdlmitakse kirjalikult ja dateeritakse sellele kirjutavad alla molemad registreeritud
elukaaslased. Elektroonilisel teel edastatud dokument, mida on vdimalik alaliselt siilitada, vrdsustatakse kirjalikult
vormistatuga.

2. Kui selle liikmesriigi digusega, kus on mdlema registreeritud elukaaslase harilik viibimiskoht kokkuleppe s6lmimise
ajal, nihakse registreeritud kooselust tulenevaid varalisi suhteid kisitlevale lepingule ette tdiendavad vorminduded,
kohaldatakse nimetatud ndudeid.

3. Kui registreeritud elukaaslaste harilik viibimiskoht kokkuleppe s6lmimise ajal on erinevates liikmesriikides ja nende
riikide Gigusega on registreeritud kooselust tulenevaid varalisi suhteid kisitleva lepingu osas ette nihtud erinevad
vorminduded, on leping vormiliselt kehtiv juhul, kui see vastab nduetele, mis on sitestatud ithe asjaomase riigi diguses.

4. Kui lepingu s6lmimise ajal on ainult ithe registreeritud elukaaslase harilik viibimiskoht litkmesriigis ja selle riigi
digusega on ette nahtud tdiendavad vorminduded registreeritud kooselust tulenevaid varalisi suhteid kisitlevale lepingule,
kohaldatakse nimetatud ndudeid.
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Artikkel 24
Néusolek ja sisuline kehtivus

1. Oiguse valikul saavutatud kokkuleppe v&i sellega seotud tingimuste olemasolu ja kehtivus maaratakse kindlaks selle
diguse alusel, mis artikli 22 kohaselt kehtiks kokkuleppe voi tingimuste suhtes nende kehtivuse korral.

2. Registreeritud elukaaslane voib oma ndusoleku puudumise tdendamiseks siiski tugineda selle riigi digusele, kus oli
tema harilik viibimiskoht ajal, kui kohtusse poorduti, kui asjaoludest ilmneb, et tema tegevuse tagajirgi ei oleks mdistlik
kindlaks médrata 16ikes 1 médratud diguse alusel.

Artikkel 25
Registreeritud kooselust tulenevaid varalisi suhteid kisitleva lepingu vormiline kehtivus

1. Kooselust tulenevaid varalisi suhteid késitlev leping sdlmitakse kirjalikult ja dateeritakse ning sellele kirjutavad alla
molemad registreeritud elukaaslased. Elektroonilisel teel edastatud dokument, mida on vdimalik alaliselt sailitada,
vordsustatakse kirjalikult vormistatuga.

2. Kui selle liikmesriigi digusega, kus on mdlema registreeritud elukaaslase harilik viibimiskoht kokkuleppe s6lmimise
ajal, ndhakse registreeritud kooselust tulenevaid varalisi suhteid kisitlevale lepingule siiski ette tdiendavad vorminduded,
kohaldatakse nimetatud ndudeid.

Kui registreeritud elukaaslaste harilik viibimiskoht kokkuleppe sdlmimise ajal on erinevates liikmesriikides ja nende
riikide Oigusega on registreeritud kooselust tulenevaid varalisi suhteid kasitleva lepingu osas ette ndhtud erinevad
vorminduded, on leping vormiliselt kehtiv juhul, kui see vastab nduetele, mis on sitestatud ithe asjaomase riigi diguses.

Kui lepingu sdlmimise ajal on ainult iihe registreeritud elukaaslase harilik viibimiskoht liikmesriigis ja selle riigi digusega
on ette nihtud tiiendavad vorminduded registreeritud kooselust tulenevaid varalisi suhteid kisitlevale lepingule,
kohaldatakse nimetatud ndudeid.

3. Kui registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede suhtes kohaldatava digusega ndhakse ette tdiendavad
vorminduded, kohaldatakse neid noudeid.

Artikkel 26
Kohaldatav &igus juhul, kui pooled ei ole valikut teinud

1. Kui artikli 22 kohaselt ei ole registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede suhtes kohaldatavat digust
kokku lepitud, kohaldatakse registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajiargede suhtes selle riigi digust, mille alusel
registreeritud kooselu loodi.

2. Erandkorras ja iiheregistreeritud elukaaslase taotluse korral vdib kohtuasutus, kes on pidev tegema otsuse
registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kisitlevas asjas, otsustada, et registreeritud kooselust tulenevad
varalised tagajirjed on reguleeritud mone teise riigi digusega kui see riik, mille digust kohaldatakse 18ike 1 kohaselt, kui
selle teise riigi diguses tunnustatakse registreeritud kooselu institutsiooniga seotud varalisi tagajirgi ja kui taotleja
toendab, et:

a) registreeritud elukaaslaste viimane ithine harilik viibimiskoht oli kdnealuses riigis markimisvéirselt pikema aja jooksul
ning

b) molemad registreeritud elukaaslased tuginesid selle teise riigi digusele oma varasuhte korraldamisel voi kavandamisel.
Konealuse teise riigi digust kohaldatakse alates registreeritud kooselu loomisest, vilja arvatud juhul, kui iiks registreeritud

elukaaslastest ei ole sellega ndus. Viimasel juhul kehtib kdnealuse teise riigi digus nende suhtes iiksnes alates sellest ajast,
mil nad sellesse teise riiki viimati tihiselt harilikult viibima asusid.
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Teise riigi diguse kohaldamine ei kahjusta kolmandate isikute digusi, mis tulenevad 1dike 1 kohaselt kohaldatavast
oOigusest.

Kiesolevat 16iget ei kohaldata, kui registreeritud elukaaslased on sélminud registreeritud kooselust tulenevaid varalisi
suhteid kasitleva lepingu enne kdnealusesse teise riiki ithiselt harilikult viibima asumist.

Artikkel 27
Kohaldamisele kuuluva iguse ulatus

Kidesoleva maidruse kohaselt registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede suhtes kohaldatava digusega
mddratakse muu hulgas kindlaks:

a) ithe vGi molema registreeritud elukaaslase vara liigitamine erinevatesse kategooriatesse registreeritud kooselu ajal ja
parast seda;

b) vara ithest kategooriast teise liigitamine;

¢) ithe registreeritud elukaaslase vastutus seoses teise registreeritud elukaaslase kohustuste ja volgadega;
d) registreeritud elukaaslaste volitused, digused ja kohustused seoses varaga;

e) vara jagamine, jaotamine voi likvideerimine registreeritud kooselu 16ppemise korral, ning

f) registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede moju registreeritud elukaaslase ja kolmandate isikute
vahelistele diguslikele suhetele ning

g) registreeritud kooselust tulenevaid varalisi suhteid késitleva lepingu sisuline kehtivus.

Artikkel 28
Mdju kolmandatele isikutele

1. Olenemata artikli 27 punktist f, ei tohi registreeritud elukaaslane registreeritud kooselust tulenevate varaliste
tagajirgede suhtes kohaldatavat oigust kohaldada kolmanda isiku ning ithe v6i molema registreeritud elukaaslase
vahelises vaidluses, vilja arvatud juhul, kui kolmas isik oli kdnealusest digusest teadlik voi oleks pidanud sellest
hoolsuskohustuse tditmisel teadlik olema.

2. Kolmas isik loetakse olevat registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajargede suhtes kohaldatavast digusest
teadlik, kui:

a) nimetatud digus on
i) selle riigi 6igus, mille digus on kohaldatav registreeritud elukaaslase ja kolmanda isiku vahelise tehingu suhtes;
i) selle riigi diguses, kus on tehingut sooritava registreeritud elukaaslase ja kolmanda isiku harilik viibimiskoht, voi
iii) kinnisvara puhul selle riigi digus, kus kinnisvara asub,
voi

b) kui tiks registreeritud elukaaslasest tditis néudeid, mida kohaldatakse registreeritud kooselust tulenevate varaliste
tagajargede avaldamise voi registreerimise suhtes, mis on sitestatud:

i) selle riigi diguses, mille digus on kohaldatav registreeritud elukaaslase ja kolmanda isiku vahelise tehingu suhtes;
i) selle riigi diguses, kus on tehingut sooritava registreeritud elukaaslase ja kolmanda isiku harilik viibimiskoht, v&i

iif) kinnisvara puhul selle riigi digus, kus kinnisvara asub.
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3. Kui registreeritud elukaaslane ei saa registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede suhtes kohaldatavat
oigust kasutada kolmanda isiku vastu 1oike 1 alusel, kohaldatakse registreeritud kooselust kolmandale isikule tulenevate

varaliste tagajirgede suhtes:

a) selle riigi digust, mille 6igus on kohaldatav registreeritud elukaaslase ja kolmanda isiku vahelise tehingu suhtes, voi

b) kinnisvara vdi registreeritud vara voi digustega seotud juhtudel selle riigi digust, kus kinnisvara asub voi kus vara voi
digused on registreeritud.

Artikkel 29
Asjadiguste kohandamine

Kui isik tugineb sellisele asjadigusele, mis tal on vastavalt registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede suhtes
kohaldatavale oigusele, ning selle liikmesriigi Giguses, kus sellele digusele tuginetakse, ei tunta seda asjadigust,
kohandatakse vajaduse korral ja vdimaluse piires seda asjadigust konealuse riigi Oiguses ette ndhtud kdige lihema
samavairse asjadigusega, vOttes arvesse konkreetse asjadigusega taotletavaid eesmirke ja huve ning sellega seotud

mojusid.
Artikkel 30
Uldist kehtivust omavad sitted
1. Ukski kdesoleva méiruse site ei piira kohtu asukohariigi iildist kehtivust omavate sitete kohaldamist.

2. Uldist kehtivust omavad sitted on sitted, mille jdrgimist peetakse likmesriigi avalike huvide, nditeks tema
poliitilise, sotsiaal- vdi majanduskorralduse kaitsmise seisukohast niivord oluliseks, et need on kohaldatavad igas
olukorras, mis kuulub nende kohaldamisalasse, olenemata sellest, milline digus oleks registreeritud kooselust tulenevate
varaliste tagajirgede suhtes kohaldatav kiesoleva mairuse kohaselt.

Artikkel 31

Avalik kord (ordre public)

Kéesolevas méidruses osutatud mis tahes riigi diguse kohaldamisest vdib keelduda tiksnes juhul, kui selle kohaldamine on
ilmselgelt vastuolus kohtu asukohariigi avaliku korraga (ordre public).

Artikkel 32

Tagasisaate ja edasiviite vilistamine

Kéesolevas mairuse osutatud mis tahes riigi diguse kohaldamine tdhendab, et kohaldatakse selles riigis kehtivaid
Gigusnorme, vilja arvatud rahvusvahelise eradiguse normid.

Artikkel 33

Mitme diguskorraga riigid — territoriaalsed digusaktide konfliktid

1. Kui kdesolevas méidruses osutatud igus on sellise riigi digus, mis koosneb mitmest territoriaalitksusest, millest
igaithes kehtivad registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede suhtes oma digusnormid, méddratakse asjaomaste
siseriiklike kollisiooninormidega kindlaks see territoriaaliiksus, mille digusnorme kohaldatakse.
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2. Selliste sisemiste kollisiooninormide puudumisel kasitatakse:

a) viiteid 15ikes 1 osutatud riigi digusele, selleks, et kindlaks teha registreeritud elukaaslaste harilikule viibimiskohale
osutavate sitete alusel kohalduv &igus, kui selle territoriaalse iiksuse digust, kus on registreeritud elukaaslaste harilik
viibimiskoht;

b) viiteid 16ikes 1 osutatud riigi digusele, selleks, et kindlaks teha registreeritud elukaaslaste kodakondsusele osutavate
sitete alusel kohalduv 6igus, kui selle territoriaalitksuse digust, millega registreeritud elukaaslased on koige lihemalt
seotud;

c) viiteid 1oikes 1 osutatud riigi digusele, selleks, et kindlaks teha muudele ithendavateks teguriteks olevatele asjaoludele
osutavate mis tahes muude sitete alusel kohalduv digus, kui selle territoriaaliiksuse igust, millega asjaomane asjaolu
on seotud.

Artikkel 34

Mitme diguskorraga riigid — isikute gruppe puudutavad digusaktide konfliktid

Sellises riigis, kus registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede suhtes kohaldatakse kahte v6i enamat
digussiisteemi voi normistikku, mis on kohaldatavad erinevatesse gruppidesse kuuluvate isikute suhtes, kasitatakse viiteid
selle riigi Oigusele kui viiteid Gigussiisteemile vdi normistikule, mis on médratud kindlaks selles riigis kehtivate
eeskirjadega. Selliste eeskirjade puudumisel kohaldatakse sellist Gigussiisteemi voi normistikku, millega registreeritud
elukaaslased on kdige ldhemalt seotud.

Artikkel 35

Kiesoleva miiruse kohaldamata jitmine siseriiklikele kollisiooninormidele

Liikmesriik, mis koosneb mitmest territoriaalitksusest, millest igatthes kehtivad registreeritud kooselust tulenevate
varaliste tagajirgede suhtes oma oOigusnormid, ei ole kohustatud kohaldama kiesolevat mdirust, et mddrata, millise
territoriaalitksuse digust kohaldada.

IV PEATUKK

OTSUSTE TUNNUSTAMINE, TAITMISELE POORATAVUS JA TAITMINE

Artikkel 36

Tunnustamine

1.  Liikmesriigis tehtud otsust tunnustatakse teistes lilkmesriikides ilma erimenetluseta.

2. Huvitatud isik, kes vaidluse pohikiisimusena tdstatab otsuse tunnustamise kiisimuse, vdib taotleda otsuse
tunnustamist artiklites 4457 ette nihtud menetluse kohaselt.

3. Kui litkmesriigi kohtu menetluses oleva asja lahendamine soltub korvalise kiisimusena tdstatatud tunnustamise
kiisimusest, on see kohus padev tegema tunnustamist kisitlev otsus.
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Artikkel 37
Tunnustamata jitmise alused

Otsus jdetakse tunnustamata, kui:
a) tunnustamine oleks ilmselgelt vastuolus selle litkmesriigi avaliku korraga (ordre public), kus tunnustamist taotletakse;

b) otsus on tehtud tagaselja ning kostjale ei olnud menetluse algatamist kisitlevat dokumenti vdi samavéirset
dokumenti kitte toimetatud piisavalt aegsasti ja sellisel viisil, et ta oleks saanud korraldada enda kaitset, vilja arvatud
juhul, kui kostja ei kaevanud otsust edasi siis, kui tal oli selleks vdimalus;

¢) tunnustamine on vastuolus menetluse tulemusel tehtud kohtuotsusega, mis on tehtud samade poolte vahelises asjas
litkmesriigis, kus tunnustamist taotletakse;

d) tunnustamine on vastuolus kohtuotsusega, mis on varem tehtud samade poolte vahelises, sama eseme ja sama
alusega menetluses teises liikmesriigis vdi kolmandas riigis, kui varasem otsus vastab tunnustamise tingimustele
liikmesriigis, kus tunnustamist taotletakse.

Artikkel 38
Pohidigused
Liikmesriikide kohtud ja muud péddevad asutused jirgivad kdesoleva mairuse artikli 37 kohaldamisel hartas tunnustatud
pohidigusi ja pdhimdtteid, eclkdige selle artiklit 21 mittediskrimineerimise pdhimdtte kohta.
Artikkel 39
Otsuse teinud kohtu pidevuse kontrollimise keeld
1. Otsuse teinud litkmesriigi kohtu padevus ei kuulu kontrollimisele.
2. Artiklis 37 osutatud avaliku korra (ordre public) kaalutlused ei kehti artiklites 4-12 osutatud kohtualluvust
kisitlevate eeskirjade korral.
Artikkel 40
Sisulise kontrollimise keeld

Mingil juhul ei vaadata litkmesriigis tehtud otsust sisuliselt labi.

Artikkel 41
Tunnustamismenetluse peatamine

Selle likkmesriigi kohus, kus taotletakse teises litkmesriigis tehtud otsuse tunnustamist, v6ib menetluse peatada, kui
kohtuotsus on paritoluliikmesriigis tavalises korras edasi kaevatud.
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Artikkel 42
Tditmisele péoratavus

Otsused, mis on tehtud lilkmesriigis ning mis on selles riigis tditmisele poodratavad, on tditmisele pooratavad teises
litkmesriigis, kui nad on tunnistatud huvitatud poole taotlusel teises liikmesriigis tditmisele pooratavaks vastavalt
artiklites 44-57 sitestatud menetlusele.

Artikkel 43

Peamise elukoha kindlaksmairamine

Et teha kindlaks, kas artiklites 44-57 sitestatud menetluse kohaldamisel on poole peamine elukoht kohtuotsuse tditmise
litkmesriigis, kohaldab kohus, kuhu poérduti, selle litkmesriigi siseriiklikku digust.

Artikkel 44

Kohalike kohtute pidevus

1. Taitmisele pooratavaks tunnistamise taotlus esitatakse kohtuotsuse téitmise likkmesriigi kohtule voi padevale
asutusele, millest nimetatud liikkmesriik on komisjoni teavitanud vastavalt artiklile 64.

2. Kohalik kohtualluvus mdiratakse selle poole peamise elukoha alusel, kelle suhtes tditmist taotletakse, vdi
taitmiskoha alusel.

Artikkel 45
Menetlus

1. Taotlemiskorda reguleeritakse otsuse tditmise liikkmesriigi seadusega.

N~

Taotlejal ei pea olema otsuse tditmise litkmesriigis postiaadressi ega volitatud esindajat.

3. Taotlusele lisatakse jirgmised dokumendid:

S

) otsuse koopia, mis vastab selle digsuse autentsuse kindlakstegemiseks vajalikele tingimustele;

b) tdend, mille on vilja andnud piritoluliikmesriigi kohus voi pddev asutus, kasutades artikli 67 ldikes 2 osutatud
nduandemenetluse kohaselt kehtestatud vormi, ilma et see piiraks artikli 46 kohaldamist.

Artikkel 46
Tdendi esitamata jitmine

1. Kui artikli 45 18ike 3 punktis b margitud tdendit ei esitata, voib kohus vdi padev asutus mdirata selle esitamise
tahtaja, aktsepteerida mdnda muud samavéirset dokumenti voi kui ta leiab, et tal on piisavalt teavet, selle esitamise
ndudmisest loobuda.

2. Kui kohus vi pidev asutus seda néuab, esitatakse nimetatud dokumentide tdlge vdi transliteratsioon. Tolke teeb
isik, kes on selleks pddev iihes liikmesriigis.
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Artikkel 47
Tditmisele pooratavaks tunnistamine

Otsus tunnistatakse tditmisele pooratavaks kohe parast artiklis 45 sitestatud nouete tditmist ilma artikli 37 kohase
labivaatamiseta. Poolel, kelle suhtes tiitmist taotletakse, ei ole menetluse selles staadiumis digust teha taotluse kohta

esildisi.
Artikkel 48
Tiitmisele péoratavaks tunnistamise taotluse kohta tehtud otsusest teatamine

1.  Tiitmisele pooratavaks tunnistamise taotluse kohta tehtud otsusest teatatakse taotluse esitajale viivitamata vastavalt
korrale, mis on sitestatud otsuse tditmise liikkmesriigi diguses.

2. Tiitmisele podratavaks tunnistamise otsus toimetatakse kitte poolele, kelle suhtes tditmist taotletakse, koos
otsusega, kui seda ei ole talle juba kitte toimetatud.
Artikkel 49
Tiitmisele pooratavaks tunnistamise taotluse kohta tehtud otsuse edasikaebamine
1. Kumbki pool voib tditmisele pddratavaks tunnistamise taotluse kohta tehtud otsuse edasi kaevata.
2. Edasikaebus esitatakse kohtusse, millest asjaomane liikmesriik on teavitanud komisjoni vastavalt artiklile 64.
3. Edasikaebust menetletakse vaidlustatud kohtuasjade vaidlustamiskorra kohaselt.

4. Kui pool, kelle suhtes tditmist taotletakse, ei ilmu taotluse esitaja algatatud menetluseks kohtusse, kuhu edasikaebus
esitati, kohaldatakse artiklit 16 ka siis, kui konealuse poole peamine elukoht ei ole ttheski litkmesriigis.

5. Edasikaebus tditmisele pooratavaks tunnistamise otsus peale tuleb esitada 30 pieva jooksul alates otsuse kittetoi-
metamisest. Kui selle poole peamine elukoht, kelle suhtes tditmist taotletakse, on muus lilkmesriigis kui selles, kus tehti
tditmisele pooratavaks tunnistamise otsus, on kaebuse esitamise tdhtaeg 60 pdeva alates kuupdevast, mil see mairus
toimetati isikule kitte voi saadeti tema viibimiskohta. Tdhtaega ei saa viibimiskoha kauguse téttu pikendada.

Artikkel 50

Edasikaebuse kohta tehtud otsuse vaidlustamise menetlus

Edasikaebuse kohta tehtud otsust saab vaidlustada iiksnes menetluse teel, millest asjaomane liikmesriik on teavitanud
komisjoni vastavalt artiklile 64.

Artikkel 51

Tiitmisele péoratavaks tunnistamisest keeldumine vdi selle tithistamine

Kohus, kuhu esitatakse artikli 49 voi artikli 50 alusel edasikaebus, keeldub kohtuotsuse tiitmisele pooratavaks
tunnistamisest voi tithistab selle ainult artiklis 37 sitestatud alustel. Kohus teeb oma otsuse viivitamata.
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Artikkel 52
Menetluse peatamine

Kohus, kuhu esitati edasikaebus artikli 49 voi artikli 50 alusel, peab menetluse peatama selle menetlusosalise taotlusel,
kelle suhtes tditmist taotletakse, kui kohtuotsuse teinud liikmesriigis on otsuse tditmisele pooratavus peatatud
edasikaebamise tottu.

Artikkel 53

Ajutised meetmed, sealhulgas kaitsemeetmed

1. Kui kohtuotsust tuleb tunnustada kiesoleva peatiiki kohaselt, ei takista miski taotluse esitajat ndudmast ajutiste
meetmete, sealhulgas kaitsemeetmete rakendamist vastavalt selle litkmesriigi Sigusele, kus tditmist taotletakse, ilma et
kohtuotsust oleks vaja artikli 47 kohaselt tditmisele pooratavaks tunnistada.

2. Taitmisele pooratavaks tunnistamisega kaasneb seaduse alusel luba votta kaitsemeetmeid.

3. Artikli 49 loike 5 kohaselt ette nihtud tditmisele pooratavaks tunnistamise otsuse peale edasikaebuse esitamise
tihtaja jooksul ning kuni edasikaebuse kohta otsuse tegemiseni ei tohi teha muid tditetoiminguid kui kohaldada
kaitsemeetmeid selle poole vara suhtes, kelle suhtes tditmist taotletakse.

Artikkel 54

Osaline tditmisele podratavus

1. Kui otsus on tehtud mitmes asjas ning nende kdikide kohta ei saa tditmiseks luba anda, annab kohus voi padev
asutus loa tdita otsust ithes voi mitmes asjas.

2. Taotluse esitaja voib taotleda, et tditmisele pooratavaks tunnistatakse vaid teatud osa otsusest.

Artikkel 55

Oigusabi
Taotlejal, kes on saanud piritoluliikmesriigilt tdies ulatuses voi osaliselt digusabi voi vabastatud kulude tasumisest, on
tditmisele pooratavaks tunnistamise menetluses Oigus saada sellist kdige kasulikumat Oigusabi voi sellist kdige
ulatuslikumat vabastust kuludest, mis on otsuse tditmise lilkmesriigi digusega ette nahtud.

Artikkel 56

Tagatise voi deposiidi ndudmise keeld

Poolelt, kes iithes lilkmesriigis taotleb mones muus lilkmesriigis tehtud otsuse tunnustamist, tditmisele pooratavaks
tunnistamist voi tditmist, ei tohi nduda mis tahes kujul tagatist ega deposiiti pdhjusel, et ta on vilisriigi kodanik voi et
tema peamine elukoht v&i harilik viibimiskoht ei ole otsuse tditmise liikmesriigis.

Artikkel 57

Maksu, tasu v3i 16ivu néudmise keeld

Taitmisele poodratavaks tunnistamise menetluses ei tohi otsuse tditmise liikmesriigis nduda mingit asja vddrtuse alusel
arvutatavat maksu, tasu ega 16ivu.
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V PEATUKK

AMETLIKUD DOKUMENDID JA KOHTULIKUD KOKKULEPPED

Artikkel 58

Ametliku dokumendi vastuvotmine

1. Liikmesriigis koostatud ametlikul dokumendil on teises liikmesriigis sama tdendusjdud nagu dokumendi péritolu-
litkmesriigis, vdi véimalikult samalaadne toime, tingimusel et see ei ole ilmselgelt vastuolus asjaomase litkmesriigi
avaliku korraga (ordre public).

Isik, kes soovib kasutada ametlikku dokumenti teises lilkmesriigis, voib paluda asutusel, kes koostas ametliku dokumendi
paritolulitkmesriigis, tdita artikli 67 15ikes 2 osutatud nduandemenetluse kohaselt kehtestatud vorm, milles kirjeldatakse
ametliku dokumendi tdendusjoudu paritoluliikmesriigis.

2. Ametliku dokumendi autentsuse vaidlustamiseks poordutakse paritolulitkmesriigi kohtute poole ning otsus tehakse
paritolulitkmesriigi diguse alusel. Vaidlustatud ametlikul dokumendil puudub teises liikmesriigis tdendusjoud niikaua,
kuni paddev kohus menetleb sellist vaidlustamist.

3. Ametlikus dokumendis sisalduvate digustoimingute vdi digussuhete vaidlustamiseks poordutakse kohtute poole,
kellel on padevus vastavalt kdesolevale mairusele, ning otsus tehakse III peatiiki kohaselt kohaldatava diguse alusel.
Vaidlustatud ametlikul dokumendil puudub muus liikkmesriigis kui paritoluliikmesriik tdendusjoud seoses vaidlustatud
kiisimusega niikaua, kuni padev kohus menetleb sellist vaidlustamist.

4. Kui liikmesriigi kohtus toimuva menetluse tulemus soltub registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajdrgi
kisitlevas asjas koostatud ametlikus dokumendis kajastuva digustoimingu vdi Oigussuhete kui korvalise kiisimuse
lahendamisest, on kdnealusel kohtul selles kiisimuses padevus.

Artikkel 59

Ametliku dokumendi tditmisele pooratavus

1. Ametlik dokument, mis on pdritoluliikmesriigis tditmisele pooratav, tunnistatakse teises litkmesriigis tditmisele
pooratavaks huvitatud poole taotlusel vastavalt artiklites 44-57 sitestatud menetlusele.

2. Artikli 45 15ike 3 punkti b kohaldamisel annab ametliku dokumendi koostanud asutus huvitatud poole taotlusel
vilja toendi, kasutades artikli 67 1dikes 2 osutatud nduandemenetluse kohaselt kehtestatud vormi.

3. Kohus, kuhu esitatakse artikli 49 voi artikli 50 alusel edasikaebus, keeldub otsuse tiitmisele pooratavaks
tunnistamisest voi tithistab selle ainult juhul, kui ametliku dokumendi tditmine on ilmses vastuolus otsuse tditmise
liikkmestiigi avaliku korraga (ordre public).

Artikkel 60

Kohtulike kokkulepete tiitmisele podratavus

1. Kohtulikud kokkulepped, mis on piritoluliikmesriigis tditmisele pooratav, tunnistatakse teises liikmesriigis
tditmisele pooratavaks huvitatud poole taotlusel vastavalt artiklites 44-57 sitestatud menetlusele.
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2. Artikli 45 l6ike 3 punkti b kohaldamisel annab kohus, kes kokkuleppe kinnitas v&i kus kokkulepe solmiti,
huvitatud poole taotlusel vilja tdendi, kasutades artikli 67 15ikes 2 osutatud nduandemenetluse kohaselt kehtestatud
vormi.

3. Kohus, kuhu esitatakse edasikaebus artikli 49 voi artikli 50 alusel, keeldub otsuse tditmisele pooratavaks
tunnistamisest v3i tithistab selle ainult juhul, kui kohtuliku kokkuleppe tditmine on ilmses vastuolus otsuse tditmise
litkmesriigi avaliku korraga (ordre public).

VI PEATUKK

ULD- JA LOPPSATTED
Artikkel 61
Legaliseerimine ja muud sarnased formaalsused
Kéesoleva mairuse kohaselt litkmesriikides vilja antud dokumentide suhtes ei nduta legaliseerimist ega muu samalaadse
formaalsuse tditmist.
Artikkel 62
Seos kehtivate rahvusvaheliste konventsioonidega

1. Kdéesolev mairus ei piira selliste kahe- v6i mitmepoolsete konventsioonide kohaldamist, mille osalisteks kiesoleva
médruse vastuvotmise ajal on iiks litkmesriik voi mitu litkmesriiki voi ELi toimimise lepingu artikli 331 Idike 1 teise voi
kolmanda 1digu kohaste otsuste kohaldamist, mis kasitlevad kidesoleva mdirusega reguleeritud kiisimusi, ilma et see
piiraks ELi toimimise lepingu artikli 351 kohaseid liikmesriikide kohustusi.

2. Olenemata 10ikes 1 sitestatust, on kiesolev mairus liikkmesriikidevahelistes suhetes iilimuslik nende vahel solmitud
konventsioonide suhtes eeldusel, et nimetatud konventsioonid kisitlevad kédesoleva madrusega reguleeritud kiisimusi.

Artikkel 63
Avalikustamisele kuuluv teave

Liikmesriigid esitavad komisjonile lithikese kokkuvdtte registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kasitlevatest
siseriiklikest digusaktidest ja menetlustest, eesmirgiga teha see teave uildsusele kittesaadavaks tsiviil- ja kaubandusasju
kisitleva Euroopa oigusalase koost66 vorgustiku kaudu, selline teave hdlmab muu hulgas teavet selle kohta, millised
asutused on pidevad menetlema registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi kisitlevaid asju, ning teavet selle
kohta, milline on artiklis 28 osutatud md&ju kolmandatele isikutele.

Liikmesriigid ajakohastavad seda teavet pidevalt.

Artikkel 64
Teave kontaktandmete ja menetluste kohta

1. Liikmesriigid teatavad 29. aprilliks 2018 komisjonile:

a) kohtud vdi asutused, kes on pidevad menetlema tditmisele pooratavaks tunnistamise taotlusi vastavalt artikli 44
1oikele 1 ja selliste taotluste kohta tehtud otsuste edasikaebusi vastavalt artikli 49 15ikele 2;

b) artiklis 50 osutatud edasikaebuse kohta tehtud otsuse vaidlustamise menetlused;

Liikmesriigid teatavad komisjonile koikidest hilisematest muudatustest kdnealuses teabes.



8.7.2016 Euroopa Liidu Teataja L 183/55

2. Komisjon avaldab 1oike 1 kohaselt edastatud teabe Euroopa Liidu Teatajas, vilja arvatud 16ike 1 punktis a osutatud
kohtute ja asutuste aadressid ning muud kontaktandmed.

3. Komisjon teeb 16ike 1 kohaselt saadud teabe avalikult kittesaadavaks itkskdik milliste asjakohaste vahendite abil,
kasutades eelkdige tsiviil- ja kaubandusasjades tehtava Euroopa digusalase koostoo vorgustikku.
Artikkel 65
Artikli 3 16ikes 2 osutatud teavet sisaldava loetelu koostamine ja hilisem muutmine

1. Komisjon koostab liikmesriikidelt saadud teadete alusel artikli 3 loikes 2 osutatud muude asutuste ja digusala
tootajate loetelu.

2. Liikmesriigid teatavad komisjonile koikidest hilisematest muudatustest konealuses loetelus esitatud teabes.
Komisjon muudab loetelu sellele vastavalt.

3. Komisjon avaldab loetelu ja kdik selles edaspidi tehtud muudatused Euroopa Liidu Teatajas.

4. Komisjon teeb kogu ldigete 1 ja 2 kohaselt saadud teabe avalikult kittesaadavaks iikskdik milliste muude
asjakohaste vahendite abil, kasutades eelkdige tsiviil- ja kaubandusasjades tehtava Euroopa 6igusalase koostoo
vorgustikku.

Artikkel 66

Artikli 45 16ike 3 punktis b ning artiklites 58, 59 ja 60 osutatud tdendite ja vormide koostamine ja hilisem
muutmine

Komisjon votab vastu rakendusaktid artikli 45 16ike 3 punktis b ning artiklites 58, 59 ja 60 osutatud tdendite ja
vormide koostamiseks ja hilisemaks muutmiseks. Sellised rakendusaktid vdetakse vastu vastavalt artikli 67 ldikes 2
osutatud nduandemenetlusele.
Artikkel 67
Komiteemenetlus

1. Komisjoni abistab komitee. Nimetatud komitee on komitee médruse (EL) nr 182/2011 tihenduses.

2. Kiesolevale 1dikele viitamisel kohaldatakse maaruse (EL) nr 182/2011 artiklit 4.

Artikkel 68
Libivaatamisklausel

1. Komisjon esitab 29. jaanuariks 2027 ja seejirel iga viie aasta jirel Euroopa Parlamendile, ndukogule ning Euroopa
Majandus- ja Sotsiaalkomiteele aruande kiesoleva mdairuse kohaldamise kohta. Vajaduse korral lisatakse aruandele
ettepanekud kiesoleva méddruse muutmiseks.

2. 29. jaanuariks 2024 esitab komisjon Euroopa Parlamendile, ndukogule ning Euroopa Majandus- ja Sotsiaal-
komiteele aruande kiesoleva miiruse artiklite 9 ja 38 kohaldamise kohta. Selles aruandes hinnatakse eclkdige seda,
millises ulatuses on need artiklid taganud juurdepdisu digusemdistmisele.



L 183/56 Euroopa Liidu Teataja 8.7.2016

3. Lbigetes 1 ja 2 osutatud eesmirgil edastavad lilkmesriigid komisjonile asjakohase teabe, mis kisitleb kdesoleva
médruse kohaldamist nende kohtute poolt.

Artikkel 69
Uleminekusitted

1. Kéesolevat méddrust kohaldatakse iiksnes 29. jaanuaril 2019 vdi parast seda algatatud kohtumenetluste, ametlikult
koostatud voi registreeritud ametlike dokumentide ja kinnitatud vdi sdlmitud kohtulike kokkulepete suhtes, kui
1Gigetes 2 ja 3 ei ole sitestatud teisiti.

2. Kui menetlus on algatatud pdritoluriigis enne 29. jaanuari 2019, tunnustatakse ja tdidetakse otsuseid, mis on
tehtud pérast nimetatud kuupideva IV peatiiki alusel, tingimusel et kohaldatavad kohtualluvuse sitted on kooskdlas
II peatiikis ette nihtutega.

3. Il peatiiki sitteid kohaldatakse iiksnes nende registreeritud elukaaslaste suhtes, kes registreerisid oma kooselu voi
midrasid oma registreeritud kooselust tulenevate varaliste tagajirgede suhtes kohaldatava &iguse kindlaks parast
29. jaanuari 2019.

Artikkel 70
Joustumine
1. Kdéesolev mairus joustub kahekiimnendal péeval parast selle avaldamist Euroopa Liidu Teatajas.

2. Kiesolevat mairust kohaldatakse liikmesriikides, kes osalevad tohustatud koostdds kohtualluvuse, kohaldatava
diguse ning otsuste tunnustamise ja tditmise valdkonnas rahvusvaheliste paaride varalisi suhteid kisitlevates asjades, mis
holmavad nii abieluvarareziime kui ka registreeritud kooselust tulenevaid varalisi tagajirgi, nii nagu selleks on otsusega
(EL) 2016/954. luba antud.

Seda kohaldatakse alates 29. jaanuarist 2019, vilja arvatud artiklid 63 ja 64, mida kohaldatakse alates 29. aprillist 2018,
ning artiklid 65, 66 ja 67, mida kohaldatakse alates 29. juulist 2016. Selliste likmesriikide suhtes, kes osalevad
tohustatud koostdos vastavalt otsusele, mis on vastu vdetud ELi toimimise lepingu artikli 331 I6ike 1 teise vOi kolmanda
16igu kohaselt, hakatakse kdesolevat mairust kohaldama alates asjaomases otsuses margitud kuupdevast.

Kidesolev. mdirus on tervikuna siduv ja osalevates liikmesriikides vahetult kohaldatav
koosk®dlas aluslepingutega.

Luxembourg, 24. juuni 2016

Noukogu nimel
eesistuja
A. G. KOENDERS
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KOMISJONI RAKENDUSMAARUS (EL) 2016/1105,
7. juuli 2016,
millega kehtestatakse kindlad impordiviirtused, et miirata kindlaks teatava puu- ja kodgivilja hind
piiril
EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse Euroopa Parlamendi ja ndukogu 17. detsembri 2013. aasta mddrust (EL) nr 1308/2013, millega
kehtestatakse pollumajandustoodete iihine turukorraldus ning millega tunnistatakse kehtetuks ndukogu maarused (EMU)
nr 922/72, (EMU) nr 234/79, (EU) nr 1037/2001 ja (EU) nr 1234/2007 (),

vottes arvesse komisjoni 7. juuni 2011. aasta rakendusmaarust (EL) nr 543/2011, millega kehtestatakse noukogu
mdéidruse (EU) nr 1234/2007 tksikasjalikud rakenduseeskirjad seoses puu- ja koogiviljasektori ning toodeldud puu- ja
koogivilja sektoriga, () eriti selle artikli 136 1diget 1,

ning arvestades jargmist:

(1)  Rakendusmdiruses (EL) nr 543/2011 on sitestatud vastavalt mitmepoolsete kaubanduslabirddkimiste Uruguay
vooru tulemustele kriteeriumid, mille alusel kehtestab komisjon kolmandatest riikidest importimisel kdnealuse
madruse XVI lisa A osas sitestatud toodete ja ajavahemike kohta kindlad impordivaartused.

(2)  Iga turustuspdeva kindel impordivdirtus on arvutatud rakendusmiiruse (EL) nr 543/2011 artikli 136
16ike 1 kohaselt, vottes arvesse pievaandmete erinevust. Seetdttu peaks kdesolev mdirus joustuma selle Euroopa
Liidu Teatajas avaldamise kuupdeval,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

Artikkel 1

Kiesoleva mdiruse lisas mairatakse kindlaks rakendusmiiruse (EL) nr 543/2011 artikliga 136 ette nidhtud kindlad
impordivdartused.

Artikkel 2

Kiesolev madrus joustub Euroopa Liidu Teatajas avaldamise paeval.

Kéesolev madrus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav kdikides liikmesriikides.

Briissel, 7. juuli 2016

Komisjoni nimel
presidendi eest
pdllumajanduse ja maaelu arengu peadirektor
Jerzy PLEWA

(") ELTL 347,20.12.2013,1k 671.
() ELTL157,15.6.2011,1k 1.
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LISA

Kindlad impordiviirtused, et mairata kindlaks teatava puu- ja koogivilja hind piiril

(eurot 100 kg kohta)

CN-kood Kolmanda riigi kood (?) Kindel impordivddrtus

0702 00 00 MA 150,6
77 150,6

0709 93 10 TR 135,9
77 135,9

0805 50 10 AR 191,9
BO 220,8

CL 185,5

TR 134,0

9)'¢ 143,3

ZA 149,7

77 170,9

0808 10 80 AR 155,3
BR 97,7

CL 127,3

CN 116,1

NZ 145,7

us 149,7

9)'¢ 67,7

ZA 109,4

77 1211

0808 30 90 AR 195,3
CL 124,9

CN 91,9

ZA 119,6

77 132,9

0809 10 00 TR 208,5
77 208,5

0809 29 00 TR 326,5
77 326,5

0809 30 10, 0809 30 90 TR 126,8
77 126,8

0809 40 05 TR 160,5
77 160,5

() Riikide nomenklatuur on sitestatud komisjoni 27. novembri 2012. aasta maaruses (EL) nr 1106/2012, millega rakendatakse Eu-
roopa Parlamendi ja ndukogu maarust (EU) nr 471/2009 (mis késitleb ithenduse statistikat viliskaubanduse kohta kolmandate riiki-
dega) seoses riikide ja territooriumide nomenklatuuri ajakohastamisega (ELT L 328, 28.11.2012, lk 7). Kood ,ZZ* tihistab ,muud
paritolu®.
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DIREKTIIVID

KOMISJONI DIREKTIIV (EL) 2016/1106,
7. juuli 2016,
millega muudetakse Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiivi 2006/126/EU juhilubade kohta

(EMPs kohaldatav tekst)

EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse Euroopa Parlamendi ja ndukogu 20. detsembri 2006. aasta direktiivi 2006/126/EU juhilubade kohta, ()
eriti selle artiklit 8,

ning arvestades jargmist:

(1)  Teaduslikult pdhjendatud teadmised sdidukijuhi tervist mdjutava terviseseisundi kohta on direktiivi 2006/126/EU
vastuvotmisest saadik suurenenud, eelkdige seoses tervislikust seisundist tuleneva liiklusohutusele avalduva riski
hindamisega ning ravi tdhususega nende riskide véltimisel.

(2)  Direktiivi 2006/126/EU praegune tekst ei kajasta enam viimaseid teadmisi selliste siidant ja veresooni mdjutavate
haiguste kohta, mis kujutavad endast olulise, ootamatu ja vdimetuks tegeva juhtumi praegust voi vdimalikku riski
vOi voivad halvendada inimese voimet kontrollida turvaliselt oma sdidukit voi vdivad viia molema tagajirjeni.

(3)  Juhilubade komitee on loonud sdidukijuhtimise ning siidame-veresoonkonnahaiguste toorithma, mille eesmirk on
hinnata siidame-veresoonkonnahaigustega seotud riske liiklusohutusele praegusest meditsiinilisest seisukohast
ning koostada sobivad suunised. Selle toorithma aruanne (%) niditab, miks on vaja ajakohastada siidame-veresoon-
konnahaigusi kisitlevaid sitteid direktiivi 2006/126/EU III lisas. Aruandes soovitatakse vdtta arvesse koige
uuemaid meditsiiniteadmisi ning osutada tapselt, millistel tingimustel tuleks sdidukijuhtimist lubada ning millises
olukorras ei tohiks juhiluba viljastada ega uuendada. Lisaks sisaldab aruanne iiksikasjalikku teavet selle kohta,
kuidas peaksid liikmesriikide pddevad asutused kohaldama siidame-veresoonkonnahaigusi kisitlevaid
ajakohastatud sitteid.

(4)  Parast direktiivi 2006/126/EU I lisas esitatud diabeeti kisitlevate sitete viimast ajakohastamist 2009. aastal on
teadmised hiipoglitkeemia diagnoosimise ja ravi kohta suurenenud ning selle haiguse diagnoosimise ja ravimise
meetodid edasi arenenud. Juhilubade komitee asutatud diabeedi to6rithm on teinud jirelduse, et neid arenguid
tuleks arvesse votta ja ajakohastada diabeeti kisitlevaid sitteid, eelkdige tuleks kisitleda magamise ajal esineva
hiipoglitkeemia asjakohasust ning sdidukijuhtimise keelu kestust pédrast korduvaid raskeid hiipoglitkeemia juhte
1. rithma so6idukijuhtide puhul.

(5)  Individuaalsete isedrasuste nduetekohaseks arvesse vOtmiseks ning konealustes meditsiinivaldkondades tulevase
arenguga kohanemiseks peaks lilkmesriikide paddevatel asutustel olema vdimalus lubada sdiduki juhtimist
nduetekohaselt pohjendatud tiksikjuhtudel.

(6)  Seega tuleks direktiivi 2006/126/EU vastavalt muuta.

(7)  Kooskolas liikkmesriikide ja komisjoni 28. septembri 2011. aasta ithise poliitilise deklaratsiooniga selgitavate
dokumentide kohta (*) on litkmesriigid vdtnud kohustuse lisada pdhjendatud juhtudel oma tilevotmismeetmetele
tthe voi mitu dokumenti, milles selgitatakse direktiivi osade ja siseriiklike iilevdtvate digusaktide vastavate osade
vahelisi seoseid.

() ELTL 403, 30.12.2006, Ik 18.

(*) New Standards for Driving and Cardiovascular Diseases, Report of the Expert Group on Driving and Cardiovascular Diseases, Briissel,
oktoober 2013.

() ELTC369,17.12.2011,1k 14.
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(8)  Kaesoleva direktiiviga ettendhtud meetmed on kooskdlas juhilubade komitee arvamusega,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA DIREKTIIVI:

Artikkel 1

Direktiivi 2006/126/EU I1I lisa muudetakse vastavalt kiesoleva direktiivi lisale.

Artikkel 2

1. Liikmesriigid votavad vastu ja avaldavad kiesoleva direktiivi tditmiseks vajalikud digus- ja haldusnormid hiljemalt
1. jaanuariks 2018. Liikmesriigid edastavad konealuste normide teksti viivitamata komisjonile.

Nad kohaldavad neid norme alates 1. jaanuarist 2018.

Kui liikkmesriigid need meetmed vastu votavad, lisavad nad nendesse meetmetesse vOi nende meetmete ametliku
avaldamise korral nende juurde viite kdesolevale direktiivile. Sellise viitamise viisi ndevad ette litkmesriigid.

2. Liikmesriigid edastavad komisjonile kiesoleva direktiiviga reguleeritavas valdkonnas nende poolt vastuvdetavate
pohiliste siseriiklike digusnormide teksti.

Artikkel 3

Kéesolev direktiiv jdustub kahekiimnendal péeval pirast selle avaldamist Euroopa Liidu Teatajas.

Artikkel 4

Kiesolev direktiiv on adresseeritud liikmesriikidele.

Briissel, 7. juuli 2016

Komisjoni nimel
president
Jean-Claude JUNCKER
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LISA

Direktiivi 2006/126/EU I1I lisa muudetakse jargmiselt:

1) jaotis 9 (,SUDAME-VERESOONKONNA HAIGUSED") asendatakse jargmisega:

,SUDAME-VERESOONKONNAHAIGUSED

9. Stidame ja veresoonkonna seisundid ja haigused voivad kaasa tuua ajutegevuse dkilise norgenemise, mis
kujutab ohtu liiklusohutusele. Selline tervislik seisund annab pdhjuse sdidukijuhtimise ajutiseks voi alaliseks
piiramiseks.

9.1. Jargmiste siidame-veresoonkonnahaiguste puhul voib nimetatud rithmade taotlejatele voi sdidukijuhtidele
juhiloa viljastada voi seda uuendada alles pirast seda, kui haigust on tdhusalt ravitud ja inimesele on antud
padeva arsti luba, ning vajaduse korral tuleb ldbida korraparane meditsiiniline hindamine:

a) bradiikardiad (siinussdlme norkuse stindroom ja juhtehdired) ning tahhiikardiad (supraventrikulaarsed ja
ventrikulaarsed tahhiikardiad) koos ariitmiast tingitud hiljutiste siinkoobi véi siinkoobihoogude juhtudega
(1. ja 2. rithm);

b) bradiikardiad: siinussdlme ndrkuse siindroom ja juhtehiired koos teise astme Mobitz 2 tiiiipi atrioventriku-
laarblokaadiga, kolmanda astme atrioventrikulaarblokaad v6i vahelduv sddreblokaad (ainult 2. rithm);

¢) tahhiikardiad (supraventrikulaarsed ja ventrikulaarsed tahhiikardiad), millega kaasnevad
— siidamerikked ja piisiv ventrikulaarne tahhiikardia (1. ja 2. rithm) véi

— polumorfne ebapiisiv ventrikulaarne tahhiikardia, piisiv ventrikulaarne tahhitkardia v&i piisiv
ventrikulaarne tahhiikardia koos kardioverter-defibrillaatori niidustusega (ainult 2. rithm);

d) siimptomaatiline stenokardia (1. ja 2. rithm);
e) alalise sidameriitmuri paigaldamine v&i asendamine (ainult 2. rithm);

f) kardioverter-defibrillaatori paigaldamine v&i asendamine vdi asjakohane voi mitte asjakohane defibrillaa-
torisokk (ainult 1. rithm);

g) sinkoop (mooduv teadvuse ja kehahoiaku kaotus, mis tekib kiiresti, kestab lithikest aega ja moodub
iseenesest; pohjustatud aju ildisest hiipoperfusioonist, on eeldatavasti refleksiivne ja tekib teadmata
pohjusel; puuduvad tdendid, et seda pdhjustaks siidamehaigus (1. ja 2. rithm);

h) 4ge koronaarsiindroom (1. ja 2. rithm);

i) stabiilne stenokardia, kui kerge fiiiisilise koormuse korral siimptomeid ei teki (1. ja 2. rithm);

j)  perkutaanne koronaarinterventsioon (PKI) (1. ja 2. rithm);

k) aortokoronaarne Sunteerimine (1. ja 2. rithm);

1) insult | transitoorne isheemiline atakk (TIA) (1. ja 2. rithm);

m) unearteri suur stenoos (2. rithm);

n) aordi suurim 1abimoot dile 5,5 ¢cm (ainult 2. rithm);

o) siiddamepuudulikkus:

— New York Heart Association (NYHA) [, II, Il (ainult 1. rithm),

— NYHA I ja II, tingimusel, et vasaku vatsakese viljutusfraktsioon on vihemalt 35 % (ainult 2. rithm);

p) siidame siirdamine (1. ja 2. rithm);
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q) siidame abiseade (ainult 1. rithm);
1) siidameklapi kirurgiline ravi (1. ja 2. rithm);

s) pahaloomuline hiipertensioon (siistoolse vererdhu tdus > 180 mmHg vdi diastoolse vererdhu tdus
> 110 mmHg koos eeldatava voi progresseeruva organi kahjustusega) (1. ja 2. rithm);

t) 3. astme hilpertensioon (diastoolne vererdhk > 110 mmHg ja/vdi siistoolne vererdhk > 180 mmHg)
(ainult 2. rithm);

u) kaasasiindinud siiddamerike (1. ja 2. rithm);
v) hiipertroofiline kardiomiiopaatia, kui esineb ilma siinkoobita (ainult 1. rithm);
w) pika QT siindroom siinkoobiga, torsade des pointes v6i QTc > 500 ms) (ainult 1. rithm).

9.2. Jargmiste siidame ja veresoonkonna seisundite puhul nimetatud rithmade taotlejatele voi sdidukijuhtidele
juhiluba ei viljastata ega uuendata:

a) implanteeritud kardioverter-defibrillaator (ainult 2. rithm);

b) perifeersete veresoonte haigus — rindkere ja kohuddne aordianeuriism, kui aordi suurim labimddt on
selline, et tekib eelsoodumus aordiruptuuri riskiks ja seega ootamatu ja vdimetuks tegeva juhtumi tekkeks
(grupp 1 voi 2);

¢) siidamepuudulikkus:

— NYHA IV (ainult 1. rithm);

— NYHA III and IV (ainult 2. rithm);
d) siiddame abiseadmed (ainult 2. rithm);

e) klapirikked kas aordiklapi regurgitatsiooni, aordi stenoosi, mitraalklapi regurgitatsiooni vdi mitraalklapi
stenoosiga, kui funktsionaalne vdimekus on hinnanguliselt NYHA IV voi kui on esinenud siinkoobi
episoode (1. rithm);

f) klapirikked NYHA III v6i IV voi viljutusfraktsioon (EF) alla 35 %, mitraalklapi stenoos ja raske pulmonaal-
hiipertensioon voi ehhokardiograafial diagnoositud raske aordi stenoosi voi siinkoopi péhjustava aordi
stenoosiga; vilja arvatud tdielikult asiimptomaatilise raske aordi stenoosi korral, kui koormustesti
tulemused vastavad nduetele (ainult 2. rithm);

g) struktuursed ja elektrilised kardiomiiopaatiad — hiipertroofiline kardiomiiopaatia koos eelneva siinkoobiga
v0i kui koos esinevad kaks v6i enam jirgmistest seisunditest: vasaku vatsakese (LV) seina paksus > 3 cm,
ebapiisiv ventrikulaarne tahhikardia, dkksurma perekondlik eelsoodumus (on esinenud esimese astme
sugulasel), fuiisilise koormuse korral vererdhk ei tduse (ainult 2. rithm);

h) pika QT siindroom siinkoobiga, torsade des pointes ja QTc > 500 ms) (ainult 2. rithm);
i) Brugada siindroom siinkoobiga voi kardiaalse dkksurmaga (1. ja 2. rithm).

Juhiluba voib viljastada voi uuendada erandjuhtudel, tingimusel et see on padeva meditsiinilise arvamusega
nduetekohaselt digustatud ja isik ldbib korrapirase meditsiinilise hindamise, mis tagab, et arvestades isiku
tervislikku seisundit, on ta siiski voimeline sdidukit ohutult juhtima.

9.3.  Muud kardiomiiopaatiad

Taotlejate ja sdidukijuhtide puhul tuleb hinnata ootamatute vdimetuks tegevate juhtumite riski hasti tuntud
kardiomiiopaatiate korral (nt ariitmogeenne parema vatsakese kardiomiiopaatia, dilatatiivne kardiomiiopaatia,
katehhoolaminergiline poliimorfne ventrikulaarne tahhiikardia ja lithikese QT siindroom) voi uute selliste
kardiomiiopaatiate korral, mida vdidakse avastada. Ndutav on pohjalik spetsialisti hinnang. Vdetakse arvesse
konkreetse kardiomiiopaatia prognostilisi tunnuseid.

9.4. Liikmesriigid vdivad piirata juhilubade viljastamist vi uuendamist muude siidame-veresoonkonnahaigustega
taotlejatele voi sdidukijuhtidele.;
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2) jaotise 10 (,MELLITDIABEET“) punkt 10.2 asendatakse jirgmisega:

,10.2 Taotlejad voi sdidukijuhid, kes saavad diabeedi medikamentoosset ravi, millega kaasneb hiipoglitkeemia oht,
peavad tdendama, et nad on teadlikud hiipoglitkeemiast pohjustatud riskist ja et nad kontrollivad oma
tervislikku seisundit piisavalt.

Juhiluba ei tohi viljastada juhiloa taotlejatele voi sdidukijuhtidele ja uuendada juhiloa taotlejatel voi
soidukijuhtidel, kelle teadmised hiipoglitkeemiast ei ole piisavad.

Juhiluba ei tohi viljastada juhiloa taotlejatele voi sdidukijuhtidele ja uuendada juhiloa taotlejatel voi
soidukijuhtidel, kellel esineb korduv raske hiipoglitkeemia, vilja arvatud juhul, kui nad esitavad pideva
meditsiinilise arvamuse ja labivad korrapiraselt meditsiinilise hindamise. Arkveloleku ajal korduva raske
hiipoglitkeemia esinemise korral ei viljastata ega uuendata juhiluba kuni kolme kuu jooksul pidrast viimast
haigusjuhtu.

Juhiluba v&ib viljastada voi uuendada erandjuhtudel, tingimusel et see on piddeva meditsiinilise arvamusega
nduetekohaselt digustatud ja isik labib korrapdrase meditsiinilise hindamise, mis tagab, et arvestades isiku
tervislikku seisundit, on ta siiski voimeline sdidukit ohutult juhtima.”
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OTSUSED

NOUKOGU OTSUS (UVJP) 2016/1107,
7. juuli 2016,

millega muudetakse iihismeedet 2005/889/UVJP, millega asutatakse Euroopa Liidu piirihaldamise
abimissioon Rafah piiriiiletuspunktis (EU BAM Rafah)

EUROOPA LIIDU NOUKOGU,

vottes arvesse Euroopa Liidu lepingut, eriti selle artiklit 28, artikli 42 1diget 4 ja artikli 43 1diget 2,
vottes arvesse liidu vilisasjade ja julgeolekupoliitika kdrge esindaja ettepanekut

ning arvestades jargmist:

(1)  Ndukogu véttis 25. novembril 2005 vastu ithismeetme 2005/889/UVJP ().

(2)  Noukogu vottis 2. juulil 2015 vastu otsuse (UVJP) 2015/1065, () millega muudetakse ithismeedet
2005/889/UVJP ning pikendatakse selle kehtivust kuni 30. juunini 2016.

(3) EU BAM Rafah strateegilise vaheldbivaatamise kohaselt tuleks missiooni pikendada veel 12 kuu vorra kuni
30. juunini 2017.

Uhismeedet 2005/889/UVJP tuleks seetdttu vastavalt muuta.

—_ o~
v A
2 =2

EU BAM Rafah viiakse ldbi olukorras, mis vdib halveneda ja takistada aluslepingu artiklis 21 sitestatud liidu
vilistegevuse eesmarkide saavutamist,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA OTSUSE:

Artikkel 1
Uhismeedet 2005/889/UVJP muudetakse jirgmiselt.
1) Artikli 13 loikele 1 lisatakse jargmine 16ik:

,EU BAM Rafah tegevusega seonduvate kulutuste katmiseks ette nihtud lihtesumma ajavahemikul 1. juulist 2016
kuni 30. juunini 2017 on 1 545 000 eurot.”

2) Artikli 16 teine 16ik asendatakse jargmisega:
,Uhismeede kaotab kehtivuse 30. juunil 2017.“

Artikkel 2
Kiesolev otsus joustub selle vastuvdtmise kuupieval.

Seda kohaldatakse alates 1. juulist 2016.

Briissel, 7. juuli 2016

Noukogu nimel
eesistuja
M. LAJCAK

() Noukogu 25. novembri 2005. aasta ithismeede 2005/889/UVJP, millega asutatakse Euroopa Liidu piirihaldamise abimissioon Rafah
piiritiletuspunktis (EU BAM Rafah) (ELT L 327, 14.12.2005, Ik 28). )

(*) Noukogu 2. juuli 2015. aasta otsus (UVJP) 2015/1065, millega muudetakse iihismeedet 2005/889/UVJP, millega asutatakse Euroopa
Liidu piirihaldamise abimissioon Rafah piiritiletuspunktis (EU BAM Rafah) (ELT L 174, 3.7.2015, 1k 23).
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NOUKOGU OTSUS (UVJP) 2016/1108,
7. juuli 2016,

millega muudetakse otsust 2013/354/UVJP Euroopa Liidu politseimissiooni kohta Palestiina aladel
(EUPOL COPPS)

EUROOPA LIIDU NOUKOGU,

vottes arvesse Euroopa Liidu lepingut, eriti selle artiklit 28, artikli 42 13iget 4 ja artikli 43 1diget 2,
vottes arvesse liidu vilisasjade ja julgeolekupoliitika kdrge esindaja ettepanekut

ning arvestades jargmist:

(1)  Noukogu vdttis 3. juulil 2013 vastu otsuse 2013/354/UVJP, (') millega jitkati EUPOL COPPSi alates 1. juulist
2013.

(2)  Noukogu vdttis 2. juulil 2015 vastu otsuse (UVJP) 2015/1064, () millega muudeti otsust 2013/354/UVJP ning
pikendati EUPOL COPPS;i 1. juulist 2015 kuni 30. juunini 2016.

(3)  EUPOL COPPSi strateegilise vaheldbivaatamise kohaselt tuleks missiooni pikendada veel 12 kuu vorra kuni
30. juunini 2017.

(4)  Otsust 2013/354/UVJP tuleks vastavalt muuta.

(5)  EUPOL COPPSi viiakse labi olukorras, mis vdib halveneda ja takistada aluslepingu artiklis 21 sitestatud liidu
vilistegevuse eesmarkide saavutamist,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA OTSUSE:

Artikkel 1
Otsust 2013/354/UVJP muudetakse jirgmiselt.
1) Artikli 12 Ioikele 1 lisatakse jargmine 16ik:

,EUPOL COPPSi tegevusega seotud kulutuste katmiseks ette nihtud ldhtesumma ajavahemikul 1. juulist 2016 kuni
30. juunini 2017 on 10 320 000 eurot.”

2) Artikli 15 kolmas 16ik asendatakse jirgmisega:
,Otsus kaotab kehtivuse 30. juunil 2017.“

Artikkel 2

Kiesolev otsus joustub selle vastuvdtmise paeval.

Seda kohaldatakse alates 1. juulist 2016.

Briissel, 7. Juuli 2016

Noukogu nimel
eesistuja
M. LAJCAK

() Noukogu 3. juuli 2013. aasta otsus 2013/354/UV]P Euroopa Liidu politseimissiooni kohta Palestiina aladel (EUPOL COPPS) (ELT L 185,
4.7.2013,1k 12).

() Noukogu 2. juuli 2015. aasta otsus (UVJP) 2015/1064, millega muudetakse otsust 2013/354/UV]JP Euroopa Liidu politseimissiooni
kohta Palestiina aladel (EUPOL COPPS) (ELT L 174, 3.7.2015, Ik 21).
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KOMISJONI RAKENDUSOTSUS (EL) 2016/ 1109,
6. juuli 2016,

milles kisitletakse Itaalia esitatud taotlust lubada teha erand kooskdlas ndukogu direktiivi
98/41/EU (ithenduse liikkmesriikide sadamatesse vdi sadamatest liiklevate reisilaevade pardal olevate
isikute registreerimise kohta) artikli 9 16ikega 4

(teatavaks tehtud numbri C(2016) 4137 all)

(Ainult itaaliakeelne tekst on autentne)

EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse ndukogu 18. juuni 1998. aasta direktiivi 98/41/EU iihenduse liikmesriikide sadamatesse vdi sadamatest
liiklevate reisilaevade pardal olevate isikute registreerimise kohta, (') eriti selle artikli 9 15iget 4,

ning arvestades jargmist:

(1)  Direktiivi 98/41/EU eesmirk on suurendada reisilaevade pardal olevate soitjate ja meeskonna ohutust ja
paastevdimalusi ning tagada, et iga Onnetuse tagajirgedega tegelemisel oleks vdimalik tulemuslikult teostada
otsingu- ja padstetoid.

(2)  Direktiivi 98/41/EU artikli 5 15ike 1 kohaselt tuleb registreerida teatavad andmed seoses iga reisilaevaga, mis
valjub litkmesriigis asuvast sadamast pikemale kui ldhtepunktist arvestades 20 meremiili pikkusele reisile.

(3)  Direktiivi 98/41/EU artikli 9 Idikega 4 vdimaldatakse liikmesriikidel taotleda komisjonilt luba teha erand
konealusest ndudest.

(4)  Itaalia Vabariik edastas 3. mirtsi 2015. aasta kirjaga komisjonile taotluse teha erand direktiivi 98/41/EU artikli 5
16ikes 1 sitestatud ndudest registreerida teatavad andmed pardal viibivate isikute kohta seoses kdigi reisilaevadega,
mis sdidavad jargmistel liinidel: a) Termoli — Tremiti saared ja tagasi; b) Terracina—Ponza ja tagasi ning c) Ponza—
Ventotene ja tagasi.

(5)  Komisjon taotles 4. juunil 2015 Itaalia Vabariigilt lisateavet, et tal oleks vdimalik taotlust hinnata. Itaalia esitas
oma vastuse 10. novembril 2015.

(6)  Itaalia Vabariik muutis 31. martsil 2016 eranditaotluse reguleerimisala seoses teatavate eranditega, mis hdlmavad
pardal olevaid sellistesse kategooriatesse kuuluvaid isikuid, kelle arv tuleb registreerida.

(7)  Komisjon, keda abistas Euroopa Meresdiduohutuse Amet, hindas eranditaotlust tema kasutuses oleva teabe alusel.

(8)  Ttaalia Vabariik esitas jargmise teabe: 1) mdiratletud liinidel on iga-aastane tdendosus, et markimisvdirne
lainekdrgus iletab kahte meetrit, alla 10 %; 2) erandit kohaldatakse liiniveoteenuseid osutavate laevade suhtes;
3) lahtepunktist arvestades ei iileta reiside pikkus 30 meremiili; 4) merepiirkonnas, kus reisilaevad sdidavad,
pakutakse kaldapealset navigatsiooniabi ja ilmateateid ning saadaval on Itaalia rannavalve alalised otsingu- ja
pdastevahendid; 5) puuduvad asjakohased puhvertaristu ja sadamarajatised, et registreerida sditjate andmeid viisil,
mis on kooskdlas sdiduplaani ja maismaatranspordiga; 6) eranditaotlust kohaldataks koigil tipsustatud liinidel
tegutsevate vedajate suhtes ning 7) erandit ei kohaldataks sellise registreeritava teabe suhtes, milles kisitletakse
pardal olevate imikute arvu, ning reisija soovi korral esitatud sellise teabe suhtes, milles kasitletakse tema
abivajadust hidaolukorras.

(9)  Hindamise 16pptulemustest nahtub, et kdik erandi heakskiitmise tingimused on tdidetud.

(10) Kdéesoleva otsusega ettendhtud meetmed on kooskolas laevade pohjustatud merereostuse valtimise ja
meresdiduohutuse komitee arvamusega,

(') EUTL 188,2.7.1998, Ik 35.
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ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA OTSUSE:

Artikkel 1

1. Kiidetakse heaks Itaalia Vabariigi esitatud taotlus lubada teha erand vastavalt direktiivi 98/41/EU artikli 9 Ioikele 4
seoses koigi liiniveoteenust osutavate reisilaevade pardal viibivaid isikuid késitleva teabe registreerimisega jargmistel
liinidel: Termoli — Tremiti saared ja tagasi, Terracina—Ponza ja tagasi ning Ventotene-Ponza ja tagasi.

2. Loikes 1 sitestatud erandit ei kohaldata teabe suhtes, milles kasitletakse pardal olevate imikute arvu, ning sditja
soovi korral esitatud sellise teabe suhtes, milles kisitletakse tema abivajadust hiddaolukorras.

Artikkel 2

Kiesolev otsus on adresseeritud Itaalia Vabariigile.

Briissel, 6. juuli 2016
Komisjoni nimel
komisjoni liige
Violeta BULC
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SOOVITUSED

KOMISJONI SOOVITUS (EL) 2016/1110,
28. juuni 2016,

nikli s66das esinemise seire kohta

(EMPs kohaldatav tekst)

EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut, eriti selle artiklit 292,
ning arvestades jargmist:

(1)  Soodas esinev nikkel (Ni) vdib périneda nii looduslikest kui ka inimtegevusega seotud allikatest. Lisaks sisaldab
teatav sdodamaterjal metallilist niklit, kuna seda kasutatakse sdodamaterjali tootmisel kataliisaatorina.

(2)  Toiduahelas olevaid saasteaineid kisitlev Euroopa Toiduohutusameti (edaspidi ,EFSA) komisjon (edaspidi
,CONTAM-komisjon“) esitas teadusliku arvamuse ohtudest, mida pdhjustab loomadele ja rahvatervisele ning
keskkonnale nikli esinemine s66das (*).

(3) ~ CONTAM-komisjon joudis jireldusele, et on vahetdendoline, et nikkel avaldaks s66da kaudu kahjulikku moju
veistele, sigadele, kiilikutele, partidele, kaladele, koertele, kanadele, hobustele, lammastele, kitsedele ja kassidele.
Hinnates loomset piritolu toiduainetes sisalduvast niklist tulenevat ohtu inimeste tervisele, leidis CONTAM-
komisjon, et arvestades itksnes loomset paritolu toiduaineid, voib keskmise elanikkonna praegune krooniline
nikliga kokkupuute tase olla noorte puhul potentsiaalselt muret tekitav. Seoses dgeda toidukaudse kokkupuutega
leidis CONTAM-komisjon, et nikli suhtes tundlikud inimesed vdivad kannatada naha ekseemipuhangute all, kui
nad tarbivad loomset piritolu toiduaineid. Seega ei tohiks alahinnata loomset paritolu toiduainete osa inimeste
toidukaudses kokkupuutes nikliga, eclkdige vanuserithmades, kus toidukaudne kokkupuude nikliga on suur.
Olemasolevate andmete pdhjal ei olnud siiski vdimalik kindlaks maéidrata s60dast loomset piritolu toidusse
tilekandumise mairasid.

(4)  Tuleb markida, et EFSA teaduslikus arvamuses kasutatud andmed nikli esinemise kohta s66das pirinesid
peamiselt ithest liikmesriigist ja need ei esinda seega tingimata nikli so6das esinemise maira ELis.

(5)  Seega on asjakohane teha seiret nikli esinemise iile s6odas kogu ELis, enne kui kaaluda s66das sisalduva nikli
tilemmadrade kehtestamist v6i mis tahes muud riskijuhtimismeedet, et tagada inimeste ja loomade tervise
korgetasemeline kaitse,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA SOOVITUSE:

1. Liikmesriigid peaksid tihedas koostoos toidukiitlejatega tegema seiret nikli esinemise iile s6odas.

2. Kontrollitavast partiist voetud proovide esindavuse tagamiseks peaksid lifkmesriigid jargima proovivotu korda, mis on
satestatud komisjoni mairuses (EU) nr 152/2009 ().

(") Toiduahelas olevaid saasteaineid kisitlev Euroopa Toiduohutusameti teaduslik komisjon (CONTAM-komisjon), 2015. Scientific Opinion
on the risks to animal and public health and the environment related to the presence of nickel in feed (teaduslik arvamus ohtude kohta, mida
pohjustab loomadele ja rahvatervisele ning keskkonnale nikli esinemine s66das). EFSA Journal 2015;13(4):4074 [76 1k]. doi:10.2903 .
efsa.2015.4074 www.efsa.europa.eu/efsajournal.

(*) Komisjoni 27. jaanuari 2009. aasta mddrus (EU) nr 152/2009, milles sitestatakse proovivétu- ja analiiiisimeetodid s66da ametlikuks
kontrolliks (ELT L 54, 26.2.2009, k 1).


http://www.efsa.europa.eu/efsajournal
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3. Liikmesriigid peaksid tagama, et analiiisitulemusi esitatakse EFSAle korrapdraselt ning hiljemalt 2017. aasta
31. oktoobriks EFSA andmevormil kooskdlas EFSA juhistega toidu ja sooda standardproovi kirjelduse kohta (') ning
EFSA tiiendavate erinduetega aruannete esitamise kohta.

Briissel, 28. juuni 2016
Komisjoni nimel
komisjoni liige
Vytenis ANDRIUKAITIS

(") http://www.efsa.europa.eu/en/datex/datexsubmitdata.htm


http://www.efsa.europa.eu/en/datex/datexsubmitdata.htm
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KOMISJONI SOOVITUS (EL) 2016/1111,
6. juuli 2016,

toidus leiduva nikli seire kohta

(EMPs kohaldatav tekst)
EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut, eriti selle artiklit 292,
ning arvestades jargmist:

(1) Nikkel on metall, mida esineb maapinnal rohkesti. Looduslikel ja inimtegevusest tulenevatel pShjustel leidub niklit
toidus ja joogivees.

(2)  Kreeka Toiduohutusamet palus Euroopa Toiduohutusametil (edaspidi ,EFSA“) hinnata toidus, eriti koogiviljas
sisalduvast niklist tulenevat ohtu inimeste tervisele.

(3)  Toiduahelas olevaid saasteaineid kisitlev EFSA teaduskomisjon (edaspidi ,CONTAM®) otsustas laiendada ohu
hindamist joogiveele ja vottis vastu teadusliku arvamuse toidu ja joogivee niklisisaldusega seotud rahvatervise
ohtude kohta (!). Konealuse arvamuse kohaselt kisitatakse nikliga kroonilise suukaudse kokkupuute riski
iseloomustamisel kriitilise mdjuna reproduktiiv- ja arengutoksilisust. Kriitilise mdjuna nikli suhtes tundlikele
inimestele dgedal suukaudsel kokkupuutel nikliga tehti kindlaks ekseemipuhangud ja allergiliste reaktsioonide
halvenemine.

(4)  Toidus ja joogivees leiduva nikli kohta koguti andmeid 15 Euroopa riigis. Kuna 80 % andmetest koguti ithes
liikmesriigis, oleks vaja suurema geograafilise ulatusega andmekogumit, et kontrollida kogu liidus nikli esinemist
toidus.

(5)  Teatavate toidugruppide kohta, mida EFSA teaduslikus arvamuses kdsitati toidu kaudu kokkupuute peamiste
allikatena, oli olemas ainult piiratud hulgal andmeid. Pidades silmas vdimalikke tulevasi riskijuhtimismeetmeid,
oleks soovitav saada parem {iilevaade selliste toidukaupade niklisisaldusest, mis kuuluvad nendesse
toidugruppidesse,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA SOOVITUSE:

1. Liikmesriigid peaksid toidukditlejate ja teiste huvitatud isikute aktiivsel osalusel tegema seiret nikli sisalduse iile toidus
aastatel 2016, 2017 ja 2018. Seire peaks keskenduma teraviljale, teraviljasaadustele, imikute piimasegule, jatkupii-
masegule, imikutele ja viikelastele ette ndhtud teraviljapdhistele toodeldud toitudele, imikutoidule, spetsiaalselt
imikutele ja viikelastele mdeldud, meditsiiniliseks eriotstarbeks ette ndhtud toiduainetele, toidulisanditele,
kaunviljadele, pihklitele ja Sliseemnetele, piimale ja piimatoodetele, alkohoolsetele ja mittealkohoolsetele jookidele,
suhkrule ja kondiitritoodetele (sh kakao ja Sokolaad), puuviljadele, koogiviljadele ja koogiviljatoodetele (sh seened),
kuivatatud teelehtedele, taimeteede valmistamiseks kasutatavate muude taimede kuivatatud osadele ning kahepool-
melistele molluskitele.

2. Proovivdtukord peaks vastama komisjoni méddruse (EU) nr 333/2007 () sitetele, et tagada proovide representatiivsus
kontrollitava partii suhtes.

3. Proove tuleks analiiiisida sellisel kujul, nagu neid turustatakse. Nikli iildsisalduse analiiiis tuleks teha vastavalt
standardile EN 13804: 2013 ,Foodstuffs — Determination of elements and their chemical species. General
considerations and specific requirements®, kasutades eelistatult analiiiitilist meetodit, mis pdhineb ahiaatomiabsorpt-
sioonspektromeetrial (FAAS) voi grafiitahi-aatomiabsorptsioonspektromeetrial (GFAAS), induktiivsidestusega plasma
aatomiemissioonspektromeetrial (ICP-OES) v8i massispektromeetrial (ICP-MS).

Toiduahelas olevaid saasteaineid kisitlev Euroopa Toiduohutusameti teaduslik komisjon (CONTAM), 2015. Scientific Opinion on the
risks to public health related to the presence of nickel in food and drinking water (,Teaduslik arvamus toidus ja joogivees leiduva nikli
tottu rahvatervist dhvardavate riskide kohta“). EFSA Journal 2015;13(2):4002, 202 Ik. d0i:10.2903j.efsa.2015.4002.
(*) Komisjoni 28. mirtsi 2007. aasta mairus (EU) nr 333/2007, milles sitestatakse proovivotu- ja analiiiisimeetodid mikroelementide ja
toidu tootlemisel tekkivate saasteainete sisalduse kontrolliks toiduainetes (ELT L 88, 29.3.2007, Ik 29).
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4. Liikmesriigid, toidukditlejad ja muud huvitatud isikud peaksid esitama EFSA-le seireandmeid (iildkaalu pdhjal) koos
teabega ning EFSA sitestatud elektroonilises vormis, et oleks vdimalik koostada iihtne andmebaas hiljemalt
1. oktoobriks 2016, 2017 ja 2018. Sellised olemasolevad esinemisandmed eelmiste aastate kohta, mida ei ole veel
esitatud, tuleks edastada sama korra kohaselt esimesel voimalusel.

Briissel, 6. juuli 2016
Komisjoni nimel
komisjoni liige
Vytenis ANDRIUKAITIS
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PARANDUSED

Komisjoni 1. mirtsi 2016. aasta delegeeritud miiruse (EL) 2016/592 (millega tiiendatakse Euroopa
Parlamendi ja ndukogu miirust (EL) nr 648/2012 kliiringukohustust kisitlevate regulatiivsete
tehniliste standarditega) parandused

(Euroopa Liidu Teataja L 103, 19. aprill 2016)

Lehekiiljel 10 artikli 4 16ike 1 punktis b

asendatakse ,kuus kuud lepingute puhul, mis on sdlmitud voi uuendatud parast 9. oktoobrit 2016 ja mis on lisa tabelis
esitatud liiki;“

jargmisega:  ,kuus kuud lepingute puhul, mis on sdlmitud v6i uuendatud 9. oktoobril 2016 voi pdrast seda ja mis on
lisa tabelis esitatud liiki;*“.

Lehekiiljel 10 artikli 4 16ike 2 punktis b

asendatakse  ,kuus kuud lepingute puhul, mis on sdlmitud vdi uuendatud parast 9. oktoobrit 2016 ja mis on lisa tabelis
esitatud liiki.“

jargmisega:  ,kuus kuud lepingute puhul, mis on sdlmitud v6i uuendatud 9. oktoobril 2016 voi pdrast seda ja mis on
lisa tabelis esitatud liiki.”

Komisjoni 13. jaanuari 2016. aasta méiruse (EL) 2016/27 (millega muudetakse Euroopa Parlamendi

ja ndukogu midruse (EU) nr 999/2001 (millega sitestatakse teatavate transmissiivsete

spongioossete entsefalopaatiate viltimise, kontrolli ja likvideerimise eeskirjad) III ja IV lisa)
parandus

(Euroopa Liidu Teataja L 9, 14. jaanuar 2016)

Lehekiiljel 7 artiklis 3 madruse (EU) nr 999/2001 IV lisa V peatiiki E jagu asendava teksti 1dike 2 punktis a

asendatakse ,a) mittemdletsejalistelt saadud toodeldud loomsed valgud on pirit tootlemisettevottest, kus tegeletakse
itksnes IV peatitki D jao punktis a viidatud tapamajadest ja lihaldikusettevotetest toodud mittemaletse-
jalistelt saadud korvalsaaduste tootlemisega, voi on toodud heakskiidetud tootlemisettevottest, mis on
loetletud iildsusele kittesaadavaks tehtud loetelus, millele on osutatud V peatiiki A jao punktis d;*

jargmisega:  ,a) mittemaletsejalistelt saadud toodeldud loomsed valgud on pirit tootlemisettevittest, kus tegeletakse
itksnes IV peatiiki D jao punktis a viidatud tapamajadest ja lihaldikusettevdtetest toodud mittemaletse-
jalistelt saadud korvalsaaduste tootlemisega, voi on toodud loa saanud tootlemisettevdttest, mis on
loetletud tildsusele kittesaadavaks tehtud loetelus, millele on osutatud V peatiiki A jao punktis d;“.

Lehekiiljel 7 artiklis 3 mddruse (EU) nr 999/2001 IV lisa V peatiiki E jagu asendava teksti 1ike 2 punktis b

asendatakse ,b) mittemaletsejalistelt saadud toodeldud loomset valku sisaldav segasoot on périt heakskiidetud
ettevottest, mis on loetletud V peatitki A jao punktis e osutatud ldsusele kittesaadavaks tehtud
loetelus, ning on pakendatud ja mérgistatud vastavalt liidu digusaktidele.”

jargmisega:  ,b) mittemaletsejalistelt saadud toodeldud loomset valku sisaldav segas66t on parit loa saanud ettevdttest,
mis on loetletud V peatitki A jao punktis e osutatud iildsusele kittesaadavaks tehtud loetelus, ning on
pakendatud ja mirgistatud vastavalt liidu digusaktidele.
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